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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de l'inspection réalisée le 25/04/2024 dans I'établissement SATMA
INDUSTRIES implanté 1 ZA la Chandeliere 38570 Goncelin. L'inspection a été annoncée le
15/04/2024. Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site internet Géorisques (
https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Ce contrble a été réalisé dans le cadre d'une action régionale visant a vérifier la conformité des
rejets aqueux sur les sites industriels.

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
¢ SATMA INDUSTRIES
* 1 ZAla Chandeliere 38570 Goncelin
* Code AIOT : 0006102943
* Régime : Autorisation
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* Statut Seveso : Non Seveso
e |ED:OQui

La société SATMA INDUSTRIES exploite un atelier de traitement de surface sur son site de
GONCELIN. L'établissement est spécialisé

dans la fabrication de composants pour les anodes de condensateurs électrochimiques. L'industriel
effectue un traitement sur feuilles d'aluminium en 2 étapes successives :

- Attaque électrochimique des feuilles d’aluminium dans des bains d'acide chlorhydrique;

- Passivation des feuilles par constitution d'une couche d'alumine (acide citrique [ acide borique);

Les ringages des feuilles d'aluminium a chaque étape du procédé générent des effluents aqueux
qu'il est nécessaire de traiter avant rejet dans le milieu.

Thémes de I'inspection :
+ Action régionale 2024
» Eaudesurface

2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contrble des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas
un examen de conformité de I'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par I'Inspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrble est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
* le nom donné au point de contréle ;
* laréférence réglementaire de la prescription contrélée ;
* sile point de contrdle est la suite d'un contrdle antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;
* la prescription contrélée ;
* al'issue du contréle :
¢ |e constat établi par I'Inspection des installations classées ;
les observations éventuelles ;
le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;
le cas échéant la proposition de suites de |'Inspection des installations classées a
Monsieur le Préfet ; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

L 2R 2R 2

Il existe trois types de suites :
* « Faits sans suite administrative » ;
* « Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, des suites graduées et proportionnées avec :
® soit la demande de justificatifs et/ou d’actions correctives a I'exploitant (afin de se
conformer a la prescription) ;
¢ soit conformément aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de I'environnement des
suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;
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« Faits concluant a une prescription inadaptée ou obsoléte » :
approfondie sera menée a posteriori du contréle puis éventuellement une modification de
la rédaction de la prescription par voie d’arrété préfectoral pourra étre proposée.

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

dans ce cas, une analyse

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d'une proposition de suites administratives :

Proposition de suites de

Point de e . . I'Inspection des installations |Proposition
N° R Référence réglementaire . , o
controle classées a l'issue de la présente| de délais
inspection
Respect des
4 périodicités Arrété Préfectoral du Demande de justificatif a 1 mois
minimales de | 20/02/2020, article Annexe 4 I'exploitant
surveillance
Respect des
VLEActions N
5 correctlives Arrété Préfectoral du Demande de justificatif a 1 mois
20/02/2020, article 4.4.3 I'exploitant
en cas de
dépassement
Méthode
d’échantillon
nage et NV
8 accréiitation Arrété Ministériel du Demande de justificatif a 1 mois
des 02/02/1998, article 58-I I'exploitant
intervenants
extérieurs
9 Contréle de Arrété Ministériel du Demande de justificatif a 1 mois
recalage 02/02/1998, article 58-IlI I'exploitant
Déclaration
10 des résultats Arrété Ministériel du Demande de justificatif a 3 mois
PFAS dans 20/06/2023, article 4 I'exploitant
GIDAF

(1) s'applique a compter de la date de la notification de I'acte ou de la date de la lettre de suite préfectorale
Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

Poi
N° oint fle Référence réglementaire Autre information
controle
Schéma des | Arrété Préfectoral du 21/10/2020, .
1 ) . Sans objet
réseaux article 4.3
Ouvragesde | g Ministériel du 02/02/1998, .
2 rejet - diffusion, Sans objet

aspect des

article 49
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Point de

N° . Référence réglementaire Autre information
contréle
rejets
Pointsde | | ate prefectoral du 20/10/2020, .
3 prélévement . Sans objet
, , article 4.6.4
aménagés
6 Transmission | Arrété Ministériel du 28/04/2014, Sans obiet
GIDAF article 1 )
. Arrété Ministériel 2/02/1 .
7 Débit de rejet rrete |n|ster.|e du 02/02/1998, Sans objet
article 60

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

Une gestion plus rigoureuse des consommables de la station de traitement des eaux du site
permettrait d'améliorer le taux de conformité de I'établissement.

Pour certains paramétres, I'exploitant devra expliquer les différences constatées entre son
autosurveillance et les résultats des mesures trimestrielles réalisées par le prestataire agréé. Le cas
échéant, il mettra en oeuvre les actions en matiére de prélévements et de méthode d'analyse afin
de réduire ces écarts.

2-4) Fiches de constats

N°1: Schéma des réseaux
Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 21/10/2020, article 4.3

Théme(s) : Risques chroniques, Schéma des réseaux

Prescription contrdlée :

Le plan des réseaux de collecte des effluents doit faire apparaitre les secteurs collectés, les points
de branchement, regards, avaloirs, postes de relevage, postes de mesure, vannes manuelles et
automatiques. Il est mis a jour et tenu a la disposition de l'inspection des installations classées
ainsi que des services d'incendie et de secours.

Constats :

L'exploitant a présenté 2 plans des réseaux:

- I'un indiquant le cheminement des eaux issues du procédé ;

- I'un indiquant le cheminement des eaux vannes et pluviales;

Les réseaux sont séparatifs. Les différents points de rejet figurent sur le plan.

Contrairement a ce qui est mentionné dans I'arrété d'autorisation, les eaux vannes ne sont pas
rejetées au réseau public mais sont traitées via des fosses septiques.

La visite sur le terrain a permis de vérifier par sondage la cohérence du réseau avec le plan. Ce
contrble s'est révélé satisfaisant.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Sur ce point de contrdle, les pistes de progres suivantes sont identifiées :
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- faire apparaitre sur le plan, I'emplacement du déshuileur/débourbeur équipant le réseaux d'eaux
pluviales;

- 2 plans distincts ou l'utilisation de 2 couleurs distinctes permettraient de mieux différencier le
réseaux des eaux vannes du réseau d'eaux pluviales;

Type de suites proposées : Sans suite

N° 2 : Ouvrages de rejet - diffusion, aspect des rejets

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 02/02/1998, article 49

Théme(s) : Risques chroniques, Ouvrages de rejet - diffusion, aspect des rejets

Prescription contrélée :

Les ouvrages de rejet doivent permettre une bonne diffusion des effluents dans le milieu
récepteur.
Les dispositifs de rejet des eaux résiduaires sont aménagés de maniére a réduire autant que
possible la perturbation apportée au milieu récepteur, aux abords du point de rejet, en fonction
de l'utilisation de I'eau a proximité immédiate et a I'aval de celui-ci, et a ne pas géner la
navigation.

Constats :

Dans le cas de cet établissement, cette prescription est sans objet. Les différents effluents du site
sont déversés dans le réseau et sont rejetés dans le milieu a plusieurs kilomeétres du site.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Type de suites proposées : Sans suite

N° 3 : Points de prélevement aménagés
Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 20/10/2020, article 4.6.4

Théme(s) : Risques chroniques, Points de préléevement aménagés

Prescription contrdlée :

Art. 4.6.4 de I'AP du 20 octobre 2020

Afin de vérifier le respect des valeurs limites fixées par le présent arrété, les points de rejet sont
équipés de dispositifs permettant de réaliser, de fagon slre, accessible et représentative :

- des prélévements d'échantillons,

- des mesures directes.

Art. 50 de I'AM du 2 février 1998

Sur chaque canalisation de rejet d'effluents sont prévus un point de prélévement d'échantillons
et des points de mesure (débit, température, concentration en polluant,...).

Ces points sont aménagés de maniére a étre aisément accessibles et permettre des interventions
en toute sécurité. Toutes dispositions doivent également étre prises pour faciliter I'intervention
d'organismes extérieurs a la demande de l'inspection des installations classées.
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Constats :

Il a été constaté que le point de prélévement des eaux procédés était trés facilement accessible
et permettait I'amenée de matériel de mesure.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Type de suites proposées : Sans suite

N° 4 : Respect des périodicités minimales de surveillance
Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 20/02/2020, article Annexe 4

Théme(s) : Risques chroniques, Respect des périodicités minimales de surveillance

Prescription contrélée :

Rejet Milieu récepteur Paramétres Périodicité

Eaux résiduaires]|lsére Cu H

industrielles Ni H
Zn H
Al H
P J
NO2 J
DCO J
Indice Hydrocarbures |A
AOX A
MES J
Tributylphosphate M
Azote global J

Eaux vannes Réseau public

Eaux pluviales Chantourne

Constats :

Sur les 3 derniers mois de fonctionnement de l'usine avec rejet aqueux (sept, oct, nov), les
périodicités minimales de surveillance qui sont opposables a I'exploitant sont respectés a
I'exception du Tributylphosphate qui n'a pas été analysé.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Demande d'action corrective n°1: Respecter la surveillance mensuelle du Tributylphosphate dans
les rejets aqueux procédés.
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Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 1 mois

N° 5 : Respect des VLEActions correctives en cas de dépassement
Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 20/02/2020, article 4.4.3

Théme(s) : Risques chroniques, Respect des VLE-Actions correctives en cas de dépassement

Prescription contrélée :

4.4.3 - Eaux industrielles résiduaires

Les rejets d'eaux résiduaires doivent respecter les valeurs limites fixées dans I'annexe 4, du
présent arrété.

Les installations de traitement sont correctement congues, exploitées, surveillées et entretenues.
La dilution des effluents ne doit en aucun cas, constituer un moyen de respecter les valeurs
limites fixées par le présent arrété.

Annexe 4
Rejets Paramétres Concen-|Flux moyen|Flux maximal|Périodicité des
trations|mensuel en]journalier en|mesures
sur échantillon|kg/j kg/j effectuées en
moyen 24 h interne
(mg/l) (méthodes
rapides) ou en
externe (1)
E a uv x|Cu 1,5 1 1,2
résiduaires|Ni 2 1 1,2 H
indus-trielles|Zn 1 1 1,2 H
(sortie station|Al 5 6,6 7,8 H
interne delP 10 13,5 15,6 H
traitement)|NO2 20 26,5 31,2 J
DCO 200 264 312 J
Il n di c e|5 6,6 7,8 J
hydrocar|0,5 0,66 0,78 A
AOX 30 39,6 46,8 A
MES 0,082 0,108 0,128 J
Tributylphosp |50 60 78 M
hate J
Azote global
Eaux vannes MES 600
DBO5 800
DCO 2000
Azote global|150
(exprimé en N)| 50
Phosphore
total (exprimé
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total (exprimé
en P)

Eaux pluviales | MES 30
DBO5 3
DCO 20
Il n dic e]l
hydrocarbures

J : mesure journaliére (a effectuer en interne par méthodes rapides) — H : mesure hebdomadaire -
(a effectuer par organisme extérieur).

Pour le rejet des eaux résiduaires industrielles, le débit moyen mensuel est inférieur a 1320 m3/j et
le débit maximal journalier est inférieur a 1560 m3/j.

De plus::

la température des rejets est inférieure a 30 °C et leur pH est compris entre 6,5 et 9,

les valeurs limites s'imposent a des prélévements, mesures ou analyses moyens réalisés sur 24
heures.

dans le cas de prélévements instantanés, aucun résultat de mesure ne dépasse le double de la
valeur limite prescrite

4.4.2 - Eaux pluviales

Les eaux de ruissellement provenant des aires susceptibles de recevoir accidentellement des
hydrocarbures, des produits chimiques et autres polluants, doivent étre traitées avant rejet par
des dispositifs capables de retenir ces produits (séparateur d'hydrocarbures notamment).

Ce dispositif doit étre entretenu, vérifié et nettoyé périodiquement (au moins une fois par an).
Une justification du bon entretien de ce dispositif doit étre tenue a la disposition de I'inspecteur
des installations classées.

Constats :

Le respect des valeurs limites d'émission a été vérifié sur la base de |'autosurveillance sur les trois
derniers mois de fonctionnement de l'usine (sept, oct, novembre). La fiabilité de
l'autosurveillance est traitée dans un autre point contréle.

Eaux industrielles :

Il ressort de I'autosurveillance que :

- les volumes d'eau rejetés sont tous conformes;

- les flux de polluants rejetés sont tous conformes;

- des dépassements en concentration peuvent étre observés sur plusieurs jour consécutifs pour
les parametres Aluminium, Azote global, matiére en suspension, ainsi qu'un pH acide (6<pH<6.5)
sans toutefois dépasser 2 fois la valeur limite dans la grande majorité des cas.

L'origine de ces dépassements sont liés a un manque d'anticipation sur les consommables utilisés
a la station de traitement du site :

- manque de floculant (--> dépassements en Al et MES)

- manque de soude (-> pH bas et solubilisation de I'azote piégé dans les boues)
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Ces dépassements pouvaient donc étre facilement évités par une surveillance / conduite plus
rigoureuse de la station de traitement.

Eaux pluviales:
Pas de non conformité.

Le dernier entretien du débourbeur/déshuileur a été fait le 19 octobre 2022. Ce n'est pas
satisfaisant, réglementairement, il doit étre entretenu une fois par an.

Eaux vannes:
Ces eaux sont traitées par des fosses septiques. Elles ne font pas I'objet d'une surveillance
(prescription non adaptée).

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Demande d'action corrective n°2 : Fiabiliser la conduite de la station afin d'assurer une
conformité complete des rejets aqueux issus du procédeé.

Demande d'action corrective n°3 :Respecter la fréquence annuelle d'entretien du séparateur
d'hydrocarbures.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 1 mois

N° 6 : Transmission GIDAF
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 28/04/2014, article 1

Théme(s) : Risques chroniques, Transmission GIDAF

Prescription contrélée :

Sauf impossibilité technique, les résultats de la surveillance des émissions réalisée conformément
aux prescriptions édictées par les arrétés pris en application des articles L. 512-3, L. 512-5, L. 512-7
et L. 512-10 du code de I'environnement sont transmis par voie électronique sur le site de
télédéclaration du ministére en charge des installations classées prévu a cet effet.

La télédéclaration est effectuée dans les délais prescrits dans lesdits arrétés dés lors que lesdites
prescriptions imposent une transmission de ces résultats a l'inspection des installations classées
ou au préfet.

Constats :

Les résultats d’autosurveillance sont transmis mensuellement via GIDAF. C'est satisfaisant.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Type de suites proposées : Sans suite
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N° 7 : Débit de rejet
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 02/02/1998, article 60

Théme(s) : Risques chroniques, Débit de rejet

Prescription contrélée :

La détermination du débit rejeté se fait par mesures en continu lorsque le débit maximal
journalier dépasse 100 m3. Dans les autres cas le débit est déterminé par une mesure journaliere
ou estimée a partir de la consommation d'eau.

Dans le cas ou il s'avérerait impossible d'effectuer un prélévement proportionnel au débit de
I'effluent, il sera pratiqué un préléevement asservi au temps ou des prélevements ponctuels si la
nature des rejets le justifie.

Constats :

Le débit des rejets aqueux fait I'objet d'une surveillance quotidienne. C'est satisfaisant.

La consultation de I'autosurveillance n'a pas fait apparaitre d'écart par rapport aux valeurs limites
imposées par I'arrété préfectoral. C'est satisfaisant.

Sur le terrain, nous avons constaté I'existence du débitmétre.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Type de suites proposées : Sans suite

N° 8 : Méthode d’'échantillonnage et accréditation des intervenants extérieurs
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 02/02/1998, article 58-I

Théme(s) : Risques chroniques, Méthode d’échantillonnage et accréditation des intervenants
extérieurs

Prescription contrélée :

Pour les mesures dans I'eau, les préconisations énoncées dans le guide relatif aux opérations
d'échantillonnage et d'analyse de substances dans les rejets aqueux des installations classées pour
la protection de I'environnement, validé par le ministére en charge de I'environnement,
permettent de garantir la fiabilité et la tracabilité des résultats de mesure. En particulier, si
I'exploitant fait appel a un ou des organismes ou laboratoire extérieur pour ces mesures de
surveillance, il s'assure que chacun des acteurs de la chaine de prélévement et d'analyse est agrée
ou accrédité par le Comité francais d'accréditation ou par un organisme signataire de I'accord
multilatéral pris dans le cadre de la Coordination européenne des organismes d'accréditation.

Constats :

Dans le cadre de I'autosurveillance, les prélevements et les analyses sur les rejets aqueux sont
réalisés par I'exploitant.

Méthode d'échantillonnage - constats :
- les échantillons sont constitués par un échantillonneur automatique proportionnel au débit;
-la conservation des échantillons est conforme (température de 5 = 3 °C) - échantillonneur
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réfrigéré ;
- la mesure et I'enregistrement du débit, de la température et du pH est réalisé en continu;
- les échantillons sont constitués sur une période d'une journée.

Le dernier rapport de contrdle inopiné (2023) a fait état d'une différence de I'ordre de 23% entre
le volume rejeté sur 24h mesuré par le laboratoire agréé et le volume mesuré par |'exploitant. Ce
n'est pas satisfaisant.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Demande d'action corrective n°4 : Vérifier la justesse du systeme de mesure des volumes d'eaux
rejetés en sortie de la station de traitement des eaux. Le cas échéant, mettre en ceuvre les actions
correctives afin d'avoir une mesure au plus juste.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 1 mois

N° 9 : Contrble de recalage

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 02/02/1998, article 58-Il1

Théme(s) : Risques chroniques, Contréle de recalage

Prescription contrdlée :

S'il existe au moins une mesure annuelle, I'exploitant fait procéder au moins une fois tous les deux
ans a un contrble de recalage de ses émissions dans I'eau pour toutes les mesures effectuées a
une fréquence annuelle ou supérieure. Ce contrble porte sur la réalisation comparative des
prélevements et analyses prévus dans le programme de surveillance selon le méme protocole
d'échantillonnage, d'une part par I'exploitant, d'autre part par un laboratoire d'analyse externe.
Ce laboratoire est agréé pour les prélevements et I'analyse ou, s'il n'existe pas d'agrément pour le
prélevement ou pour le parametre analysé, est accrédité par le Comité frangais d'accréditation
ou par un organisme signataire de |'accord multilatéral pris dans le cadre de la Coordination
européenne des organismes d'accréditation.

L'agrément d'un laboratoire pour un parametre sur une matrice donnée implique que
I'échantillon analysé ait été prélevé sous accréditation.

L'exploitant met en place des mesures correctives pour remédier a tout écart constaté entre ses
résultats d'analyse et ceux du laboratoire agréé. Les mesures mises en place le cas échéant sont
tenues a la disposition de l'inspection des installations classées.

Si la surveillance des émissions de I'exploitant est déja réalisée par un laboratoire agréé, le
contrdle de recalage ne s'applique pas, a la condition que les mesures (prélévement et analyse)
soient réalisées sous agrément.

Annexe 4 de I'AP du 20 octobre 2020

3.1Au moins une fois par trimestre, les mesures sont effectuées selon les normes en vigueur par un
organisme compétent choisi en accord avec l'inspection des établissements classés. Ce contrdle
porte sur I'ensemble des paramétres définis ci-dessus et suivant les méthodes normalisées. Les
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résultats sont exprimés sous forme de flux et de concentrations.

La vérification du bon fonctionnement du matériel de contrdle (débitmétre, pH métre,
préleveur..) doit étre effectué au moins une fois par an par un organisme agréé.

Constats :

Une fois par trimestre, I'exploitant fait réaliser le prélévement et I'analyse des eaux procédés par
un organisme agréé (APAVE). Le dernier compte rendu d’intervention (prélevement du 12 oct
2023 - rapport du 10 nov 2023) a été consulté. Aucune non conformité n'a été relevée.

Pour chaque contréle trimestriel, I'exploitant réalise un comparatif entre ses résultats et celui du
prestataire. |l en ressort que pour le dernier contréle extérieur, il existe une variabilité importante
pour plusieurs parametres de I'autosurveillance, sans que I'exploitant n'ait d'explication :

DCO : I'exploitant sous estime ces rejets de |'ordre de 30%,

Al : I'exploitant surestime ces rejets de I'ordre de 55%,

nitrites: I'exploitant sous estime ces rejets de 'ordre de 60%;

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Demande d'action corrective n°5 : Déterminer les raisons des écarts relevés entre les résultats
d'analyse du prestataire extérieur et I'autosurveillance pratiquée par I'exploitant.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 1 mois

N° 10 : Déclaration des résultats PFAS dans GIDAF
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/06/2023, article 4

Théme(s) : Risques chroniques, Déclaration des résultats PFAS dans GIDAF

Prescription contrélée :

L’'exploitant transmet les résultats commentés de ces campagnes d’analyse, par voie électronique,
a I'inspection des installations classées au plus tard le dernier jour du mois suivant chaque
campagne. Ces résultats sont transmis conformément a |'arrété du 28 avril 2014 susvisé.

Constats :

L'établissement fait partie de la seconde vague au sens de I'arrété ministériel : ler campagne
avant le 28 décembre 2023.

Dans la mesure ou le site n'a pas fonctionné depuis la mi-novembre, les campagnes de
surveillance de rejets de PFAS dans les eaux procédés n'a pu étre réalisée selon le calendrier prévu
par I'arrété ministériel.

La ler campagne de mesures est prévue pour le 30 avril.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Demande d'action corrective n°6 : Déclarer les résultats de chaque campagne sur |'application
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GIDAF.

L'inspection des installation classées rappelle que les prélévements et les analyses doivent étre
réalisés par un laboratoire accrédité en France ou a |'étranger.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 3 mois
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