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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de I'inspection réalisée le 03/10/2022 dans ['établissement LES FILS
DE CYRILLE DUCRET implanté lieu-dit "Sur la scie" a MAILLAT. L'inspection a été annoncée le
05/09/2022. Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site Géorisques

( https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
e LES FILS DE CYRILLE DUCRET
* lieu-dit "Sur la scie" 01430 MAILLAT
* Code AIOT : 0006102135
* Régime : Autorisation
e Statut Seveso : Non Seveso
e |ED:OQui

La société Les fils de Cyrille Ducret exploite une scierie a Maillat depuis 1930. Elle bénéficie d'une
autorisation d‘exploiter accordée par un arrété préfectoral mis a jour en dernier lieu le 12 janvier
2016.

Pour le traitement des bois, elle dispose d’un autoclave et de 4 bacs de traitement.

Compte tenu de sa capacité de production de bois traité (110 m?/jour), la société Ducret reléve de la
directive IED, relative aux émissions industrielles, qui impose notamment la mise en ceuvre des
meilleures technologies disponibles.

Un dossier de réexamen portant sur la conformité des installations de traitement du bois par
rapport aux conclusions sur les meilleures techniques disponibles a été déposé par I'exploitant, le
4/8/2022. Ce dossier fait suite a la publication du document de conclusions sur les meilleures
techniques disponibles (MTD) du BREF STS/WPC (traitement de surface a l'aide de solvants
organiques y compris les activités de préservation du bois et des produits dérivés du bois au moyen
de produits chimiques), le 9 décembre 2020.
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L'examen de ce dossier et les conclusions de la visite du site n'ont pas mis en évidence de
manquements de I'exploitant par rapport aux MTD applicables.

Une actualisation de certaines prescriptions de |'arrété préfectoral du 12 janvier 2016 apparait
toutefois nécessaire afin de prendre en compte les modifications apportées aux installations et
diverses évolutions réglementaires. Un projet d'arrété préfectoral complémentaire est joint a cet
effet au présent rapport.

Les thémes de visite retenus sont les suivants :
* rejets atmosphériques de la chaudiére bois,
* préléevements d'eay,
» surveillance des eaux pluviales et des eaux souterraines,
e défense contre l'incendie,
+ gestion des produits de traitement du bois,
* controles des installations de traitement du bois.

2) Constats
2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contrdle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un
examen de conformité de l'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par linspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contrdle.

A chaque point de contréle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
* le nom donné au point de contrdle ;
* la référence réglementaire de la prescription contrdlée ;
* si le point de controle est la suite d'un contréle antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;
* la prescription contrdlée ;
* al'issue du contrdle :
* le constat établi par I'inspection des installations classées ;
* les observations éventuelles ;
* le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;
* le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a
Madame la Préféte; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suites :

* « avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Madame la Préféte, conformément aux articles L171-7 et L.171-8 du code de I'environnement,
des suites administratives. Dans certains cas, des prescriptions complémentaires peuvent
aussi étre proposées ;

* « susceptible de suites administratives » : lorsqu'il n'est pas possible en fin d'inspection de
statuer sur la conformité, ou pour des faits n‘engageant pas la sécurité et dont le retour a la
conformité peut étre rapide, I'exploitant doit transmettre a l'inspection des installations
classées dans un délai court les justificatifs de conformité. Dans le cas contraire, il pourra
étre proposé a Madame la Préféte, conformément aux articles L171-7 et L171-8 du code de
I'environnement, des suites administratives ;

* «sans suite administrative ».

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagcon exhaustive
pour chaque point de contréle. Leur synthése est la suivante :
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Les fiches de constats suivantes sont susceptibles de faire I'objet de propositions de suites
administratives :

Si le point de contrdle provient

o Point de Référence d'une précédente inspection : . .
N N , . i X . " Autre information
contrdle réglementaire suite(s) qui avai(ent) été
donnée(s)

) Arrété Préfectoral
Surveillance des

3 . du 12/01/2016, Lettre de suite Sans objet
eaux pluviales

article 10.21
Défense contre Arrété Préfectoral
5 ) . du 12/01/2016, Lettre de suite Sans objet
I'incendie .
article 8.2.3

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

Sile point de contrble

_ A . . , . _ '
N° Point de controle ’Reference_: provient d une p—.receden_te Autre information
réglementaire inspection : suite(s) qui

avai(ent) été donnée(s)

Registre de suivi |Arrété Préfectoral

1 des produits de du 12/01/2016, Lettre de suite Sans objet
traitement article 9.21
Arrété Préfectoral
2 Prélevements d’eau| du 12/01/2016, / Sans objet
article 411
Surveillance des Arrété Préfectoral
4 . du 12/01/2016, Lettre de suite Sans objet
eaux souterraines .
article 10.2.2
Installations de Arrété Préfectoral
6 . du 12/01/2016, Lettre de suite Sans objet
traitement :
article 9.2.2
Arrété Ministériel
7 ReJetcs. dL.J 03/08/2018, Lettre de suite Sans objet
atmosphériques | article Annexe 1-
point 6.3

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

L'exploitant a amélioré le suivi des produits de traitement utilisés sur le site. Les incohérences entre
le registre de suivi et I'état réel du stock qui ont été détectées au cours de l'inspection ont été
rapidement corrigées.

La surveillance annuelle des eaux pluviales met en évidence la présence de produits de traitement
(propiconazole et tébuconazole) dans le bassin de récupération des eaux situé au Nord du site.

Une vérification compléete des installations a déja été réalisée par I'exploitant, sans permettre de
déterminer la source pour cette contamination.

L'exploitant a également prévu de réaliser une extension du batiment abritant l'installation de
traitement par autoclave, ce qui permettra de stocker tout le bois traité sous abri et d'éviter tout
entrainement de produit entre les zones de traitement et les zones de stockage.

En ce qui concerne la défense contre l'incendie, I'exploitant ne dispose pas d'un justificatif du débit
disponible aux poteaux d’incendie. Une mesure de débit devra étre réalisée dans un délai
n'excédant pas 3 mois.

Enfin, le controle des installations de traitement du bois a permis de constater qu'elles sont

correctement entretenues, que les contrdles réglementaires sont régulierement réalisés et que les
dispositifs d'alarme sont fonctionnels.
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2-4) Fiches de constats

N° 1: Registre de suivi des produits de traitement

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/01/2016, article 9.2.1
Théme(s) : Risques chroniques, Produits de traitement
Point de contréle déja contrélé : Controle en 2021, avec des observations sur la tenue du registre

Prescription contrélée :

L'exploitant dispose d’un registre sur lequel est reporté, pour chaque produit de traitement :
* Ja date de livraison et la quantité livrée,
* la date de sortie et la quantité prélevée,
* la quantité totale en stock.

L'exploitant s‘assure de disposer en permanence de la version a jour de la fiche de données de
sécurité de chacun des produits.

Constats:
L'exploitant a présenté le registre permettant le suivi des produits de traitement présents sur le
site.
Les différentes indications demandées y sont reportées de fagon bien plus précise que lors du
contréle réalisé en 2021 et permettent de connaitre la quantité de produits présents sur le site.
Selon le registre, les produits suivants sont présents sur le site le jour de l'inspection :

* Tanalith 8001:2 m?,

* Tanagard :1m?,

* Tanatone:3m?

* Sarpalo860:1m?.

Le contréle des installations de stockage sur le site a permis de constater les écarts suivants par
rapport aux indications portées sur le registre :
* Tanalith : le produit présent est référencé E7435 au lieu de E8001. Trois réservoirs de 1 m?
sont présents au lieu de 2, plus un réservoir en cours d'utilisation,
* Tanatone : 2 m*® de produits sont présents au lieu de 3 m? plus un réservoir en cours
d'utilisation.

Suite a l'inspection, I'exploitant a confirmé que le Tanalith EB001, produit contenant de la diamine
(substance qui vient de faire I'objet d'une non-approbation pour le traitement du bois et qui de ce
fait sera prochainement interdite) a été remplacé par le Tanalith E7435 qui ne contient pas cette
substance. L'exploitant a également justifié qu'il dispose de la FDS correspondant a ce nouveau
produit.

Il est demandé a l'exploitant de veiller a ce que les indications du registre des produits soient en
permanence conformes a la réalité du stockage. Les réservoirs de produits en cours d'utilisation
doivent également étre comptabilisés dans le registre.

Type de suites proposées : Sans suites
Proposition de suites : Sans objet
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N° 2 : Prélévements d'eau

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/01/2016, article 411

Théme(s) : Risques chroniques, prélevements d’eau pour le stockage de bois par voie humide

Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contrélée :

Les volumes d’eau d'apport et d‘appoint nécessaires au stockage de bois par voie humide sont
prélevés sur le site, par I'intermédiaire d’un forage dans la nappe.

Le débit de la pompe utilisée pour le prélévement est limité & 20 m*/heure.

Linstallation de prélévement est équipée d’un dispositif de mesure totalisateur de la quantité
d’eau prélevée.

Pendant les périodes d'utilisation, ce dispositif doit étre relevé hebdomadairement.

Constats:

L'exploitant indique que l'installation de stockage de bois arrosé n'a pas été utilisée depuis
plusieurs années.

Pour les autres usages du site, la consommation d'eau, entiérement assurée par le réseau d'eau
potable, s'est établie 3 3416 m? en 2021.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet

N° 3 : Surveillance des eaux pluviales

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/01/2016, article 10.2.1
Théme(s) : Risques chroniques, Eaux pluviales

Point de contréle déja contrdlé :
Contrdle en juillet 2021 - Non conformité constatée sur le non respect de la périodicité annuelle
de contréle.

Prescription contrdlée :
L'exploitant fait procéder annuellement a une analyse d‘échantillons représentatifs des
caractéristiques moyennes des eaux pluviales collectées sur le site.
Les analyses sont réalisées aux points de rejet suivants :

* sortie du séparateur situé au Nord du site,

* entrée du bassin situé a I’Est du site.
L’analyse porte sur les parameétres visés a l'article 4.3.8 (MES, hydrocarbures totaux, DCO et DBOs)
ainsi que sur la teneur en cuivre, zinc, propiconazole, tebuconazole et cyperméthrine.

Constats:

Des analyses des eaux pluviales ont été réalisées en septembre 2021 et mars 2022. Les résultats
mettent en évidence la présence de propiconazole (16 puis 36 pg/l) et de tébuconazole (0,87 puis
2,9 pg/l) dans le bassin Nord.

L'exploitant a indiqué avoir procédé a une vérification compléte de ses installations sans trouver
de source pour cette contamination.

L'hypothése avancée pourrait étre un entrainement de produits par les roues des chariots
élévateurs, lorsque les charges de bois traité sont emportées vers la zone de stockage.

La construction d'une extension du batiment abritant l'installation de traitement par autoclave est
d'ores et déja prévue. Elle permettra de stocker tout le bois traité sous abri et d'éviter tout
entrailnement de produit entre les zones de traitement et les zones de stockage.

Enfin, de nouvelles analyses ont été réalisées en septembre 2022. Les résultats devront étre
transmis a l'inspection dés qu'ils seront disponibles.

Dans le cas oU les résultats confirmeraient que les eaux pluviales sont toujours contaminées par
des produits de traitement, des mesures correctives supplémentaires devront étre proposées.

Type de suites proposées : Susceptible de suites
Proposition de suites : Sans objet
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N° 4 : Surveillance des eaux souterraines

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/01/2016, article 10.2.2

Théme(s) : Risques chroniques, Eaux souterraines

Point de contréle déja controlé : Contréle en juillet 2021 - Non conformité constatée sur le non
respect de la périodicité annuelle de controle.

Prescription controlée :
Une surveillance semestrielle de la qualité des eaux souterraines est réalisée par l'exploitant a
partir des trois piézométres implantés sur le site.
Le niveau piézométrique est relevé et des prélevements sont effectués dans la nappe.
L'eau prélevée fait I'objet de mesures des substances pertinentes susceptibles de caractériser une
éventuelle pollution de la nappe compte tenu de 'activité de l'installation.
Les paramétres ci-dessous seront analysés conformément aux méthodes de référence et normes
en vigueur, a fréquence semestrielle :

*  Métaux dont au moins le cuivre, le zinc et le bore,

*  Hydrocarbures totaux,

* Produits de traitement du bois, dont au minimum tébuconazole, propiconazole et

cyperméthrine.

Constats:

Deux campagnes d'analyses des eaux souterraines ont été réalisées fin 2021 et deux nouvelles
campagnes en 2022 (mars et septembre).

Les résultats de la campagne de mars montrent une faible teneur en propiconazole au droit du
piézometre situé en aval du site (Pz3 : 0,06 pg/l), similaire a celle mise en évidence en amont (Pz1:
0,08 pg/l). Au centre du site (Pz2), la teneur mesurée est inférieure a la limite de quantification du
laboratoire (0,05 pg/l).

Les autres produits de traitement (cyperméthrine et tébuconazole) ne sont pas détectés.

Le suivi de I'évolution de ces substances sur une dizaine d'années met en évidence un faible
impact des activités de traitement du bois sur la nappe souterraine.

On constate ainsi des pics de concentrations, d’abord au centre du site en 2014 avec une teneur
en propiconazole de 7 ug/l, puis sur l'ouvrage aval (2 pg/l en 2020).

Ces épisodes semblent aujourd’hui passés, avec |'absence de détection des produits de traitement
au centre du site et une présence résiduelle de propiconazole, proche des limites de détection en
aval.

Le rapport des analyses réalisées en septembre 2022 devra étre transmis a l'inspection des qu'il
sera disponible.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet
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N° 5 : Défense contre I'incendie

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/01/2016, article 8.2.3

Théme(s) : Risques accidentels, Débit d'extinction disponible

Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription controlée :

Linstallation est dotée de moyens de lutte contre I'incendie appropriés aux risques, notamment :

e d’au moins 4 poteaux d’incendie sur le réseau public implantés a proximité des installations
permettant de fournir un débit en simultané de 240 m? par heure pendant une durée d’au moins
deux heures et dont les prises de raccordement sont conformes aux normes en vigueur pour
permettre au service d’incendie et de secours de s’alimenter sur ces appareils. L'un des poteaux
d’incendie doit étre situé a moins de 7100 m d‘une entrée du bitiment ou des stocks extérieurs a
défendre, les deux autres doivent étre a moins de 200 m. Les distances s‘entendent en
cheminement direct, sans obstacle fixe, d’'une Jargeur minimum de 1,40 m et praticable en tout
temps ;

- deux réserves d'eau de 600 m® et 400 m’® disposant des prises de raccordement conformes aux
normes en vigueur pour permettre au service d’incendie et de secours de s‘alimenter.

Constats:

Les moyens de défense contre l'incendie prescrits par l'arrété préfectoral du 12 janvier 2016 sont
en place.

L'installation de sprinklage du site a été récemment complétée afin de protéger tous les batiments,
a I'exception de I'ancien local « pellets » situé a plus de 20 m des autres installations.

Le réseau incendie interne a également été complété, il comporte maintenant 6 poteaux
d’incendie alimentés par le réseau public. Des RIA supplémentaires ont également été mis en
place.

La visite du site a permis de constater la présence et I'accessibilité des réserves d'eau, ainsi que la
bonne répartition des poteaux d'incendie autour des installations.

L'exploitant n'a cependant pas été en mesure de justifier que le débit d’eau nécessaire aux poteaux
d’‘incendie (240 m3/h en simultané) est réellement disponible.

Il est demandé a l'exploitant de fournir un justificatif du débit disponible aux poteaux d’‘incendie,
en simultané, dans un délai n'excédant pas 3 mois.

L'ensemble des moyens de défense (réserves d'eau et poteaux internes) devra faire |'objet d'une
réception par le SDIS.

Enfin, I'exploitant a indiqué avoir sollicité un bureau d'études afin de reprendre le calcul du débit
d'extinction nécessaire afin de prendre en compte les améliorations apportées, dont notamment
le complément de sprinklage.

Type de suites proposées : Susceptible de suites

Proposition de suites : Sans objet
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N° 6 : Installations de traitement

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/01/2016, article 9.2.2
Théme(s) : Risques chroniques, Cuves de traitement par immersion
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription controlée :

Les cuves et 'autoclave sont associés a une capacité de rétention dont le volume est au moins égal
a 100 % de la capacité de la cuve de traitement.

Les installations de traitement devront étre équipées d’un dispositif de sécurité permettant de
déceler toute fuite ou débordement et déclencher une alarme.

Une réserve de produits absorbants devra toujours étre disponible pour absorber des fuites
limitées éventuelles. Le nom du produit sera indiqué de facon lisible et apparente sur les
installations de traitement.

Les installations de traitement non soumises a la réglementation des appareils & pression devront
satisfaire, tous les dix-huit mois, a une vérification de I'étanchéité des cuves.

Cette vérification, qui pourra étre visuelle, sera renouvelée apres toute réparation notable ou dans
le cas oU la cuve de traitement serait restée vide douze mois consécutifs.

Constats:

Le contréle des installations de traitement (bacs de trempage et autoclave) et des stockages de
produits neufs ne fait apparaitre aucune non-conformité. Toutes les installations sont implantées
sur rétention, sur un sol imperméabilisé et sous abri.

Un controle d'étanchéité des rétentions des bacs de trempage (par remplissage a I'eau) et de
I'autoclave (par ressuage des soudures) a été réalisé par le constructeur (société MSL) le 17/6/2022.
Il a permis de confirmer la bonne étanchéité des rétentions.

Le bon état des rétentions et des dispositifs d‘alarme en cas de fuite font également I'objet de
controdles internes périodiques ; les résultats sont reportés sur un registre.

Un essai réalisé lors de linspection sur plusieurs cuves a permis de s'assurer du bon
fonctionnement des alarmes.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet
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N° 7 : Rejets atmosphériques

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 03/08/2018, article Annexe 1 - point 6.3
Théme(s) : Risques chroniques, Rejets de la chaudiere bois
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription controlée :

L'exploitant fait effectuer au moins tous les trois ans pour les installations de combustion de
puissance thermique nominale totale inférieure a 5 MW, par un organisme agréé par le ministre de
l'environnement ou, s'il n'en existe pas, accrédité par le Comité frangais d’accréditation (COFRAC)
ou par un organisme signataire de ['accord multilatéral pris dans le cadre de la Coordination
européenne des organismes d'accréditation (European Cooperation for Accreditation ou EA), une
mesure du débit rejeté et des teneurs en O2, SO2, poussieres, NOx et CO dans les gaz rejetés a
l'atmosphére. Pour les chaudieres utilisant un combustible solide, I'exploitant fait également
effectuer une mesure des teneurs en dioxines et furanes.

Constats:

Le site dispose d'une chaudiére bois d'une puissance de 1,8 MW relevant du régime de la
déclaration. S'agissant d'une installation existante, aucune valeur limite d'émission n'est imposée
avant le 1°" janvier 2030.

Le dernier contrdle des rejets atmosphériques, réalisé en janvier 2022, a mis en évidence des
teneurs élevées en CO (575 mg/Nm?) et en poussiéres (86 mg/Nm?). Ces valeurs sont supérieures a
celles qui seront imposées en 2030 (respectivement 250 et 50 mg/Nm?).

L'attention de l'exploitant est attiréde sur ces valeurs qui nécessiteront la mise en place d'un
dispositif de traitement des rejets si la chaudiére est toujours exploitée en 2030.

Les autres valeurs mesurées, dont notamment celles en dioxines et furanes, n'appellent pas
d'observations.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet
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