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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de linspection réalisée le 28/12/2022 dans |'établissement
FUTURES ENERGIES INVESTISSEMENTS implanté Colline de Menez 29150 ST COULITZ. L'inspection
a été annoncée le 02/12/2022.Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site Géorisques
( https://www.georisques.gouv.fr/ ). '

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
+  FUTURES ENERGIES INVESTISSEMENTS
e Colline de Menez 29150 ST COULITZ
*« Code AIOT : 0005517843
* Régime : Autorisation
« Statut Seveso : Non Seveso
« |ED:Non

Parc éolien composé de quatre aérogénérateurs de puissance unitaire de 2 MW.
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2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contréle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un
examen de conformité de I'administration & l'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par linspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contrdle.

A chaque point de contrdle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :

le nom donné au point de contréle ;

la référence réglementaire de la prescription contrdlée ;

si le point de contréle est la suite d'un contrdle antérieur, les suites retenues lors de la

précédente visite ;

la prescription contrblée ;

a l'issue du contrdle :

- le constat établi par I'inspection des installations classées ;

» |les observations éventuelles ;

* le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;

+ le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a
Monsieur le Préfet; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

il existe trois types de suites :

.

« avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L171-8 du code de I'environnement,
des suites administratives. Dans certains cas, des prescriptions complémentaires peuvent
aussi étre proposées ;

« susceptible de suites administratives » : lorsqu'il n'est pas possible en fin d'inspection de
statuer sur la conformité, ou pour des faits n‘engageant pas la sécurité et dont le retour a la
conformité peut étre rapide, l'exploitant doit transmettre a I'inspection des installations
classées dans un délai court les justificatifs de conformité. Dans le cas contraire, il pourra
étre proposé a Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L171-8 du code de
'environnement, des suites administratives ; -

« sans suite administrative ».

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthese est la suivante :
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Les fiches de constats suivantes sont susceptibles de faire 'objet de propositions de suites
administratives :

NO

Point de contrdle

Référence réglementaire

1

Suivi environnemental

Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 12

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

N° Point de controdle Référence réglementaire

2 Contrdle des accés Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 13

3 Affichage Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 14

4 Exploitation - Essais Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 17

5 Exploitation - Controles Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - 1.
6 Exploitation — Contréle visuel des pales | Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - 1l.
7 Systémes instrumentés de sécurité Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - L.
8 __ Consignation Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - IV,

liste équipements de sécurité

9 Exploitation - Manuel d'entretien Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 19
10 Bruit Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 26

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

Des constats effectués, il ressort une exploitation globalement satisfaisante des installations. Les
conclusions et suites données au suivi de mortalité chiroptéres et avifaune doivent étre transmises a

I'inspection.

2-4) Fiches de constats
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N° 1: Suivi environnemental

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 12
Theme(s) : Suivi environnemental

Prescription contrdlée :

L'exploitant met en place un suivi environnemental permettant notamment d'estimer la mortalité
de l'avifaune et des chiroptéres due 2 la présence des aérogénérateurs. Sauf cas.particulier justifié
et faisant I'objet d'un accord du Préfet, ce suivi doit débuter dans les 12 mois qui suivent la mise en
service industrielle de l'installation afin d'assurer un suivi sur un cycle biologique complet et
continu adapté aux enjeux avifaune et chiroptéres susceptibles d'étre présents. Dans le cas d'une
dérogation accordée par le Préfet, le suivi doit débuter au plus tard dans les 24 mois qui suivent la
mise en service industrielle de l'installation.

Constats :

Lors de I'inspection menée le 17 septembre 2015, il a été constaté que l'exploitant a réalisé un suivi
chiroptéres en 2011, un suivi chiroptéres et avifaune en 2014. Les rapports ont été remis a
I'inspection. Il a été noté qu'un suivi mortalité était en cours. L'exploutant a transmis un rapport
provisoire en date du 16/09/2015.

Le rapport définitif avec ses conclusions et les éventuelles actions correctives mises en ceuvre
doivent &tre transmis a I'inspection sous quinze jours.

Type de suites proposées : Susceptible de suites

Proposition de suites : Sans objet
N° 2: Accés

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 13
Théme(s) : Controle des acces

Prescription contrdlée :

Les personnes étrangéres & linstallation n'ont pas d'acceés libre & lintérieur des
aérogénérateurs.Les accés a l'intérieur de chaque aérogénérateur, du poste de transformation, de
raccordement ou de livraison sont maintenus fermés a clef afin d'empécher les personnes non
autorisées d'accéder aux équipements.

Constats :
Par sondage (2 machines/4), nous avons constaté que les aérogénérateurs étaient fermés a clé.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet
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N° 3 : Affichage

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 14

Théme(s) : Affichage

Prescription contrdlée :

Chaque aérogénérateur est identifié par un numéro, affiché en caractéres lisibles sur son mat. Le
numéro est identique a celui généré 3 l'issue de la déclaration prévue a l'article 2.2.les
prescriptions i observer par les tiers sont affichées soit en caractéres lisibles soit au moyen de
pictogrammes sur des panneaux positionnés sur le chemin d'accés de chaque aérogénérateur, sur
le poste de livraison et, le cas échéant, sur le poste de raccordement.

Elles concernent notamment :

- les consignes de sécurité a suivre en cas de situation anormale ;

- l'interdiction de pénétrer dans |'aérogénérateur ;

- la mise en garde face aux risques d'électrocution ;

-la mise en garde, le cas échéant, face au risque de chute de glace.

Constats : ,
Par sondage (2 éoliennes/4), nous avons constaté l'identification des machines et I'affichage, sur le
chemin d'acces, des prescriptions applicables par les tiers.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet

N° 4 : Exploitation

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 17
Théme(s) : Exploitation - Essais

Prescription controlée :

Avant la mise en service industrielle d'un aérogénérateur, I'exploitant réalise des essais permettant
de s'assurer du bon fonctionnement de l'ensemble des équipements mobilisés pour mettre
I'aérogénérateur en sécurité.

Ces essais comprennent :

-un arrét;

-un arrét d'urgence ;

- un arrét depuis un régime de survitesse ou depuis une simulation de ce régime.

Suivant une périodicité qui ne peut excéder 1 an, I'exploitant réalise des tests pour vérifier |'état
fonctionnel des équipements de mise a I'arrét, de mise a l'arrét d'urgence et de mise a l'arrét
depuis un régime de survitesse en application des préconisations du constructeur de
l'adrogénérateur. Les résultats de ces tests sont consignés dans le registre de maintenance visé a
['article 19. ’

(..

Constats :

Les essais sont effectués annuellement.

Nous avons réalisé un essai d'arrét d'urgence via le poste de pilotage a distance. Le numéro
d'astreinte a répondu et mis a l'arrét |'aérogénérateur, puis I'a redémarré a notre demande.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet
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N° 5 : Exploitation - Contrdles

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/20M1, article 18 - I.

Théme(s) : Exploitation - Contrdles

Prescription contrblée :

Trois mois, puis un an aprés leur mise en service industrielle, puis suivant une périodicité qui ne
peut excéder trois ans, I'exploitant procéde a un controle des brides de fixations, des brides de
mat, de la fixation des pales et un contréle visuel du méat de chaque aérogénérateur. Le contrdle
de I'ensemble des brides et des fixations de chaque aérogénérateur peut étre lissé sur trois ans
tant que chaque bride respecte {a périodicité de trois ans.

Constats :

Le controle des brides est réalisé tous les ans lors de [a maintenance électrique ainsi que le
contrble des systemes instrumentés de sécurité.

Le contréle visuel du méat est réalisé mensuellement par l'exploitant et annuellement par le
fabricant ENERCON.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de svites : Sans objet

N° 6 : Exploitation — Contréle visuel des pales

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - 11
Théme(s) : Exploitation — Contréle visuel des pales

Prescription controlée : '

Selon une périodicité définie en fonction des conditions météorologiques et qui ne peut excéder 6
mois, I'exploitant procéde a un contrdle visuel des pales et des éléments susceptibles d'étre
endommagés, notamment par des impacts de foudre, au regard des limites de sécurité de
fonctionnement et d'arrét spécifiées dans les consignes établies en application de l'article 22 du
présent arrété.

Constats :
Deux contrdles visuels sont réalisés annuellement et deux contrdles par caméra.
Les résultats de ces contrdles et les actions a mettre en ceuvre sont consignées sur registre.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet
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N° 7 : Systemes instrumentés de sécurité

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - 111.
Théme(s) : Systémes instrumentés de sécurité

Prescription contrdlée :

L'installation est équipée de systémes instrumentés de sécurité, de détecteurs et de systemes de
détection destinés 3 identifier tout fonctionnement anormal de l'installation, notamment en cas
d'incendie, de perte d'intégrité d'un aérogénérateur ou d'entrée en survitesse.L'exploitant tient a
jour la liste de ces équipements de sécurité, précisant leurs fonctionnalités, leurs fréquences de
tests et les opérations de maintenance destinées a garantir leur efficacité dans le temps.Selon une
fréquence qui ne peut excéder un an, I'exploitant procede au contrdle de ces équipements de
sécurité afin de s'assurer de leur bon fonctlonnent

Constats :
La liste des équipements de sécurité, leur fonctionnalité et leurs fréquences de tests et opérations
de maintenance existe et a été présentée a l'inspection.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de svites : Sans objet

N° 8 : Consignation liste équipements de sécurité

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 18 - IV.
Théme(s) : Consignation liste équipements de sécurité

Prescription contrélée :
La liste des équipements de sécurité ainsi que les résultats de I'ensemble des contrdles prévus par
le présent article sont consignés dans le registre de maintenance visé a l'article 19.

Constats: :
Les résultats des contréles sont consignés dans un registre.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet
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N° 9 : Exploitation - Manuel d'entretien

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 19
Théme(s) : Exploitation — Manuel d'entretien

Prescription controlée :

L'exploitant dispose d'un manuel d'entretien de l'installation dans lequel sont précisées la nature
et les fréquences des opérations de maintenance qui doivent étre effectuées afin d'assurer le bon
fonctionnement de I'installation, ainsi que les modalités de réalisation des tests et des contrdles
de sécurité, notamment ceux visés par le présent arrété. L'exploitant tient a jour, pour son
installation, un registre dans lequel sont consignées les opérations de maintenance qui ont été
effectuées, leur nature, les défaillances constatées et les opérations préventives et correctives
engagées.

Constats :

Sont consignées dans le manuel la nature des opérations a réaliser et leurs fréquences.

Les opérations réalisées, les défaillances constatées et les corrections apportées sont enregistrées
dans le manuel et consignées dans le systéme de gestion de I'exploitant "AURORA".

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet
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N° 10 : Bruit

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 26/08/2011, article 26

Théme(s) : Bruit

Prescription contrdlée :

L'installation est construite, équipée et exploitée de facon telle que son fonctionnement ne puisse
étre a l'origine de bruits transmis par voie aérienne ou solidienne susceptibles de compromettre la
santé ou la sécurité du voisinage.

Les émissions sonores émises par l'installation ne sont pas a l'origine, dans les zones & émergence
réglementée, d'une émergence supérieure aux valeurs admissibles définies dans le tableau suivant :

NIVEAU DE BRUIT AMBIANT
EXISTANT

EMERGENCE ADMISSIBLE POUR
LA PERIODE

allant de 7 heures a 22 heures

EMERGENCE ADMISSIBLE POUR
LA PERIODE

allant de 22 heures & 7 heures

dans les zones & émergence
réglementée

incluant le bruit de Uinstallation

Sup a 35 dB (A) 5dB (A) 3dB (A)

Les valeurs d'émergence mentionnées ci-dessus peuvent étre augmentées d'un terme correctif en
dB (A), fonction de la durée cumulée d'apparition du bruit de l'installation égal a :

Trois pour une durée supérieure a vingt minutes et inférieure ou égale a deux heures ;

Deux pour une durée supérieure a deux heures et inférieure ou égale a quatre heures;

Un pour une durée supérieure a quatre heures et inférieure ou égale a huit heures ;

Zéro pour une durée supérieure a huit heures.

En outre, le niveau de bruit maximal est fixé a 70 dB (A) pour la période jour et de 60 dB (A) pour la
période nuit. Ce niveau de bruit est mesuré en n'importe quel point du périmétre de mesure du
bruit défini a l'article 2. Lorsqu'une zone a émergence réglementée se situe a l'intérieur du
périmétre de mesure du bruit, le niveau de bruit maximal est alors contrélé pour chaque
aérogénérateur de l'installation a la distance R définie a l'article 2. Cette disposition n'est pas
applicable si le bruit résiduel pour la période considérée est supérieur a cette limite.

Dans le cas ou le bruit particulier de I'établissement est a tonalité marquée au sens du point 1.9 de
I'annexe a l'arrété du 23 janvier 1997 susvisé, de maniére établie ou cyclique, sa durée d'apparition
ne peut excéder 30 % de la durée de fonctionnement de ['établissement dans chacune des
périodes diurne ou nocturne définies dans le tableau ci-dessus.

Lorsque plusieurs installations classées, soumises a autorisation au titre de rubriques différentes,
sont exploitées par un méme exploitant sur un méme site, le niveau de bruit global émis par ces
installations respecte les valeurs limites ci-dessus.

Constats :

Une campagne de mesures des niveaux de bruit a été réalisée dans l'année suivant la mise en
service du parc.

Le rapport en date du 11 mars 2010 ne fait pas apparaitre de non conformité.

Il n'y a pas eu de plaintes nécessitant une nouvelle campagne de mesures.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet

111






