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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de I'inspection réalisée le 15/02/2023 dans I'établissement

SOCIETE OVINE FLANDRES ARTOIS implanté 105 Rue Philippe Van Thieghem 58270 Bailleul.
L'inspection a été annoncée le 15/02/2023.Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le

site Géorisques ( https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Les informations relatives & I'établissement sont les suivantes :
* SOCIETE OVINE FLANDRES ARTOIS
105 Rue Philippe Van Thieghem 59270 Bailleul
Code AIOT : 0055900108
"Régime : Autorisation
Statut Seveso : Non Seveso
IED : Non

La SOCIETE OVINE FLANDRES ARTOIS, société responsabilité limitée, immatriculée sous le SIREN
384600243, est en activité depuis 31 ans. Implantée 3 BAILLEUL (59270). Son effectif est compris
entre 10 et 19 salariés. Elle est autorisée par arrété préfectoral datant du 16 novembre 2010 pour
exploiter un abattoir au titre de la rubrique 2210-1 de ia nomenclature des installations classées
pour la protection de I'environnement. '

Les thdmes de visite retenus sont les suivants :
* entretien et aménagement des installations,
* protection de la ressource en eau
* prévention des risques et accidents



2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de Iexplontant Le contréle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux.enjeux recensés et 2 ce titre, ne constitue pas
un examen de conformité de I'administration  I'ensemble des dispositions qui sont applicables
I'exploitant. Les constats relevés par linspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contr8le est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
* le nom donné au point de contréle ;
+ la référence réglementaire de la prescription contrdlée ;
* si le point de contréle est la suite d'un contréle antérieur, les svites retenues lors de la
précédente visite ;
* la prescription contrélée ;
* al'issve du contrdle :
* le constat établi par I'inspection des installations classées ;
les observations éventuelles ;
le type de svites proposées (voir ci-dessous) ;
le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des mstallatlons classées 2
Monsieur le Préfet; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de svites :

* « avec suvites administratives » : les non-conformités relevées conduisent & proposer 3
Monsieur le Préfet, conformément aux articles L.171-7 et L171-8 du code de I'environnement,
des suites administratives. Dans certains cas, des prescriptions complémentaires peuvent
aussi &tre proposées ;

* « susceptible de suites administratives » : lorsqu'il n'est pas possible en fin d'inspection de
statuer sur la conformité, ou pour des faits n‘engageant pas la sécurité et dont le retour 2 la
conformité peut étre rapide, I'exploitant doit transmettre 3 l'inspection des installations
classées dans un délai court les justificatifs de conformité. Dans le cas contraire, il pourra
étre proposé a Monsieur le Préfet, conformément aux articles L.171-7 et L.171-8 du code de
I'environnement, des suites administratives ;

*  « sans suite administrative ».

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d'une proposition de suites administratives :

Proposition de

Si le point de .
" de -
contrdle provient suites S
. I'Inspection des ' Propositio
N°  Pointdecontrsle  focerce  duneprécedente | g iations nde
glementaire inspection : suite(s) classées 3 l'issue de  délais
qui avai(ent) été la présent
| | gonnee(s) inspection (1) |
: arrété préfectoral mise en demeure,
1 ez;'t‘?"'e" ;es du 16/11/2010, / respect de 4 mois
imen article 11 prescription
. arrété préfectoral Mise en demeure,
2 Inac:é:l;r;t:t:u du 16/11/2010, / respect de 1 mois
article 13 prescription



Proposition de

Si le point de .
s suites de
contrdle provient Mmoot .
N | poi Ré&férence d'une précéden | Ipspecthn des Propositio
oint de contrdle réglementaire inspe auion : suite(s) | - installations nde
g pection : classées & l'issue de  délais
qui avai(ent) été la présen
donnée(s) @ presente
_ | _ inspection (1) _
régles générales  arrété préfectoral Mise en demeure,
3 deconstructionet  du 16/11/2010, ] respect de . 3 mois
d‘aménagement article15-2 | __prescription
arrété préfectoral Mise en demeure,
4 les reseaux du 16/11/2010, ] respect de 3 mois
| _ article 21 | prescription
Reﬂs::i?srzleesvés arrété préfectoral Mise en demeure,
5 éon sommation du 06/11/2010, / respect de 3 mois
d'eau | article 22 | | p_rescrlptron |
, arrété préfectoral Mise en demeure,
6 Prétraitement- du 16/11/2010, / respect de 3 mois
. article234-a prescription
traitementdes  arrété préfectoral Mise en demeure,
7 eaux:presencede  du16/11/2010, / respect de 2 mois
tamis de Imm article 234-b prescription
e:;f'fi:;er;::; arrété préfectoral Mise en demeure,
8 valt;urs 'laimit os | du 16/11/2010, / respect de 3 mois
d'émission article 23-4-b . | prescription
r:;’:, :ici::if: :’ae arrété préfectoral Mise en demeure,
9 I'a'?.:t osurveillance dv 16/11/2010, / ~ respect de 3 mois
des rejets article 23-5 prqsfrlptlon
vérification des  arrété préfectoral Mise en demeure,
10 rejets par un du 16/11/2010, / respect de 3 mois
organisme article 23-5 | __ prescription |
nature des arrété préfectoral Mise en demeure,
1 produits dv 16/11/2010, / respect de 3 mois
frigorigénes. article 32 prescription .
bassin de arrété préfectoral Mise en demeure,
12 confinement du 16/11/2010, / respect de 4 mois
. article 28-3 prescription |
. arrété préfectoral Mise en demeure,
13 Corsinesde . du1e/mj2010, / respect de 2 mois
article 29-4 _ ~ prescription
. . arrété préfectoral Mise en demeure,
14 'gf:ilr?tf:: du 16/11/2010, / respect de 2 mois
9 | article 30-2 prescription
. arrété préfectoral Mise en demeure,
15 d’:: '}ﬂﬁ:r;:;m du 16/11/2010, / respect de 2 mois
P article 311 prescription | '
. arrété préfectoral Mise en demeure,
16 Formetiondu 4y enif2ot0, / respect de 2 mois
P article 31-3 prescription

(1) s'applique & compter de la date de la notification de I'acte ou de la date de la lettre de suite préfectorale



2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

L'abattoir est vieillissant. Les installations sont en général mal entretenues. Les bitiments sont
dégradés nécessitants des travaux en urgence

2-4) Fiches de constats

N° 1: entretien des batiments

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 11
Théme(s) : Autre, entretien des installations
Point de contréle déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contrélée :

L'ensemble des installations est maintenu propre et entretenu en permanence.

Constats : :

Le mur de cl8ture situé derriére I'installation et la séparant des habitations est sur le point de
s'effondrer.

Les murs du local abritant le dispositif de traitement des eaux avant rejets sont dégradés, fissurés
et sur le point de s'effondrer.

Les murs de la bergerie sont dégradés.

le toit de la salle d'abattage fait de plexiglas est cassé.

le toit du local technique servant & stocker le sel est sur le point de s'effondrer.

Observations :

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre I'exploitant en demeure dans un délai de 4
mois de procéder 3 I'entretien de ses installations et a la sécurisation de ses batiments en
entamant les travaux de réparation des toits et des murs.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 4 mois



N° 2 : Incidents ou accidents

Référence réglementalire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 13
Théme(s) : Autre, Gestion de I'établissement
Point de contrle déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contrélée : .

L'exploitant est tenu & déclarer dans les meilleurs délais 2 I'inspection des installations classées les
accidents ou incidents survenus du fait du fonctionnement.de son installation qui sont de nature
& porter atteinte aux intéréts mentionnés A l'article L.5111 du code de I'environnement.
Un rapport d'accident ou, sur demande de linspection des installations classées, un rapport
d'incident est transmis par l'exploitant & |'inspection des installations classdes. i précise
notamment les circonstances et les causes de I'accident ou de l'incident, les effets sur les
personnes et |'environnement, les mesures prises ou envisagées pour éviter un accident ou un
incident similaire et pour en pallier les effets 2. moyen ou long terme.
Ce rapport est transmis sous 15 jours & I'inspection des installations classées.

Constats :

L'inspection a constaté que le dispositif permettant de traiter les eaux résiduaires (eaux de process
et les eaux issus de lavage) avant leurs rejets est en panne. Selon I'exploitant, les eaux sont
collectées et enlevées par un prestataire extérieur. '

Observations :

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre en demeure I'exploitant dans un délai d'un
mois de respecter l'article 13 de son arrété préfectoral en transmettant un rapport d'incident 2
l'inspection des installations classées, précisant notamment les circonstances et les causes de
I'incident, les effets sur les personnes et I'environnement, les mesures prises ou envisagées pour
éviter un incident similaire et pour en-pallier lés effets & moyen ou long terme.

Type de suites proposées : Avec suites .

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 1 mois



NP° 3: régles générale de construction et d’aménagement

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 15-2
Théme(s) : Autre, régles générale de construction et d‘aménagement
Point de contréle déja contrélé : Sans Objet

Prescription contrélée :

Le plan de circulation a |'intérieur du site doit &tre affiché et les moyens de surveillance doivent
étre mis en oceuvre pour contrdler A tout moment les entrées et sorties.
Le sol des voies de circulation et de garage autres que les voies liées au parking des véhicules doit
&tre étanche et équipé de fagon & pouvoir recueillir les eaux de lavage, les produits répandus
accidentellement et les eaux d'extinction d'incendie éventuelles.
Les locaux de travail et de stockage des produits alimentaires et des déchets doivent étre
construits en matériaux imperméables, résistants aux chocs, faciles & nettoyer et & désinfecter sur
toute leur hauteur.

Le sol doit &tre étanche, résistant au passage des équipements et véhicules et congu de fagon &
faciliter |'écoulement des jus d'égouttage et des eaux de nettoyage vers des installations de
collecte.

Les locaux doivent étre correctement éclairés et permettre une protection des déchets contre les
intempéries et la chaleur.

Constats :

Aucun plan de circulation a I'intérieur du site n‘est affiché.

Les murs du local de déchets sont mal entretenus, leurs états actuels ne permettent pas leurs
nettoyages et leurs désinfections . :

Les murs des locaux de travail sont dégradés par endroits (traces de chocs et de rovilles) , leurs
états ne permettent pas leurs nettoyages et leurs désinfestations.

Observations : ,

L'inspection propose a monsieur le préfet de mettre en demeure I'exploitant dans un délai de 3
mois de respecter |'article 15-2 de son arrété préfectoral en établissant et affichant un plan de
circulation 2 l'intérieur du site. Et en réparant et entretenant les murs de ses locaux de travail et
de stockage de déchets de sorte 3 qu'ils soient faciles 3 nettoyer et & désinfecter.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposhtion de délais : 3 mois



N° 4 : Les reseaux

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 21
Thé&me(s) : Autre, Protection de LA ressource en eau et des milieux aquatiques
Point de contrble déja contrélé : Sans Objet

Prescription contrélée :

Le réseau de collecte est de type séparatif permettant d'isoler les eaux résidvaires polluées des
eaux pluviales non susceptibles d'étre polluées.

Un schéma de tous les réseaux d'alimentation et d'évacuation est établi par I'exploitant,
réguliérement mis & jour, notamment aprés chaque modification notable, et datés. Il est tenu 2 la
disposition de I'inspection des installations classées ainsi que des services d'incendie et de
Secours... .

Constats : _

L'exploitant n‘a pas été en mesure de présenter un schéma 2 jour de tous les réseaux
d‘alimentation et d'évacuation des eaux.

Observations : _

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre ['exploitant en demeure dans un*délai de 3
mois d'établir ‘le schéma de tous les réseaux d’alimentation et d’évacuation des eaux.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 3 mois

N° 5 : Registre de relevés mensuels des consommataion d‘eau

‘Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 06/11/2010, article 22

Théme(s) : Autre, Approvisionnement en eau

Point de contr8le déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contr8iée : ,

Les relevés mensuels des consommations d‘eau sont consignés dans un registre éventuellement

informatisé tenu 2.la disposition de I'inspection des installations classées et du service en charge
de la Police de I'eau. '

Constats :

L'exploitant n'a pas été en mesure de présenter un registre des relevés mensuels - des
consommations d‘eau. Pour justifier ses consommations il a présenté une facture semestrielle
d'eau.

Observations :

L'inspection propose a monsieur le préfet de mettre I'exploitant en demeure dans un délai de 3
mois de consigner dans un registre éventuellement informatisé les relevés mensuels de ses
consommations d’eav.

Type de svites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
‘Proposition de délais : 3 mois

10



N° 6 : Prétraitement

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 23-4-a
Théme(s) : Autre, ‘épuration des eaux résiduaires
Point de contréle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contrdlée :

L'installation posséde un dispositif de prétraitement des effluents produits comportant, au
minimum, un dégrillage et, le cas échéant, un tamisage, un dessablage et un dégraissage. Le
dégrillage est équipé d'ouvertures ou de mailles dont la taille n'excéde pas 6 mm ou de systémes
équivalents assurant que la taille des particules solides des eaux résiduaires qui passent au travers
de ces systémes n'excéde pas 6 mm. Tout broyage, macération ou tout autre procédé pouvant
faciliter le passage de matiéres animales au-del3 du stade de prétraitement est exclu. Ce dispositif
est congu de maniére & faire face aux variations de débit, de température ou de composition des
effluents & traiter, en particulier 3 I'occasion du démarrage ou de l'arrét des installations.
Le type de dégrillage utilisé, le temps de séjour des effluents stockés et la fréquence d'entretien
de ces dispositifs sont adaptés en conséquence.

Les installations de prétraitement sont correctement entretenues. Si une indisponibilité est
susceptible de conduire 3 un dépassement des valeurs limites imposées, Iexploutant prend les
dispositions nécessaires pour réduire la pollution émise en réduisant ou arrétant si besoin les
opérations concernées.

Les effluents ne doivent pas contenir de substances nocives en quantités suffisantes pour inhiber
le processus biologique des dispositifs.d'épuration.

Constats : _

Absence par endroits de dispositif de dégrillage 2 6mm. De plus, ses dispositifs ne sont pas bien
entretenus. :

L'exploitant n'a pas pris de mesures correctives suite aux dépassements des valeurs-limites fixées
par l'arrété préfectoral, notamment les critéres suivants: les matidres grasses, azote global et
phosphore.

Observations :

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre en demeure dans un délai de 3 mois
I'exploitant:

» d'équiper ses installations de dispositifs de prétraitement des eaux résiduaires assurant
que la taille des particules solides des eaux résiduaires qui passent au travers de ces
systémes n'excéde pas 6 mm.

 de prendre les dispositions nécessaires si une indisponibilité est susceptible de conduire
aux dépassements des valeurs-limites imposées.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 3 mois

1



N° 7 : Traitement des eaux : preserice de tamis de Tmm:

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 234-b
Théme(s) : Autre, épuration des eaux résiduaires
Point de contrdle déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contrdlée :

Les eaux pré-traitées in situ sont homogénéisées dans une fosse de 10 m3 pour réguler le débit 2
2,5 m3/heure. En sortie, avant le déversement dans le réseau public d'assainissement, ces eaux
doivent étre tamisées 4 1 mm et répondre aux caractéristiques reprises ci-dessous.

Constats : . .

Le dispositif de traitement des eaux (le tamis 1 mm) est en panne. L'exploitant indique qu'en
attendant la réparation de la panne, les eaux sont enlevées et traitées ailleurs par un prestataire,
Observations :

L'inspection propose 2 monsieur le préfet de mettre en demeure dans un délai de 2 mois de
respecter l'article 23-4-b de son arrété préfectoral de tamiser & Tmm avant rejet des eaux, et en
attendant la réparation de son dispositif d'épuration, de s'assurer du caracteére pérenne du
traitement de ses effluents par une station d'épuration extérieure A I'installation conformément 3
I'article 28 de I'arrété du 30 avril 2004.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délals : 2 mois

12



N° 8 : Traitement des eaux : respect des vle:

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 23-4-b
Théme(s) : Autre, épuration des eaux résiduaire
Point de contrdle déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contrdlée :
...En sortie, avant le déversement dans le réseau public d'assainissement, ces eaux doivent étre
tamisées a 1 mm et répondre aux caractéristiques reprises ci-dessous:

“Débit maximal sur 24 h autorisé: 50m®]]

Paramétres . ; P
| Concentration maximale en sortie | Flux journalier maximal
du prétraitement autorisé en sortie du
(sur échantillon 24h) prétraitement lissé sur 7
jours/semaine
DCO 2 000 mg/i 100 kg/iour
DBOS 1500 mg/! 75 kg/jour
| DBO 800 mg/I 40 kg/jour
| MEST 500 mg/ 25 kg/fjour
Matiéres grasses | 50 mg/l 2,5 kg/jour
' Azote global 150 mg/I 75 kgjjour -
Phosphore total | 30 mg/l 11,5 kg/jour .
pH ! Compris entre 5,5 et 8,5 |
température Inférieure 3 30°C |
Constats :

Les valeurs d'émissions fixées par l'arrété préfectoral, notamment celles qui concernent les
concentrations de matiéres en suspension, d'azote total, des matiéres grasses et de phosphore ne
sont pas respectées. De plus, I'exploitant n'a pas été en mesure de justifier son respect des valeurs
d'émissions en matiére de flux.

Observations :

L'inspection propose 2 monsieur le préfet de mettre I'exploitant en demeure dans un délai de 3
mois de respecter les valeurs d'émissions de ses rejets d'eaux conformément a l'article 23-4-b de
son arrété préfectoral.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 3 mois

13



N° 9: respect de la périodicité de I'autosurveillance des rejets

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 23-5
Théme(s) : Autre, Surveillance de rejets — Autosurveillance
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contrdlée :

Les principaux paramétres permettant de s'assurer de la bonne marche des installations de
traitement des eaux polluées sont mesurés aux fréquences définies ci-dessous et portés sur un
registre

Constats :

L'exploitant réalise des mesures de ses eaux avant rejets deux fois par an contrairement aux
prescriptions de |'article 23-5 qui impose des mesures trimestrielles.

Observations : o )

L'inspection.propose de mettre en demeure I'exploitant dans un délai de 3 mois de respecter
I'article 23-5 de son arrété préfectoral en effectuant des surveillances trimestrielles de ses rejets.
Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 3 mois

N° 10 : vérification des rejets par un organisme

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 23-5

Théme(s) : Autre, Surveillance de rejets - Autosurveillance

Point de contréle déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contrdlée :

Au moins’ une fois par an, les mesures sont effectuées par un organisme choisi en accord avec
I'inspection des installations classées dans des conditions de déclenchement définies avec celle-
ci.

Les résultats des mesures seront transmis chaque année 3 I'inspecteur des Installations Classées.
Les parametres représentatifs de 'activité de I'établissement seront joints.

Constats : -

L'exploitant n‘a pas été en mesure de justifier que les mesures de la qualité de ses rejets sont
effectuées une fois par an par un organisme extérieur choisi en accord avec I'inspection des
installations classées.

Observations :

L'inspection propose & monsieur le préfet-de mettre en demeure I'exploitant dans un délai de 3
mois d'effectuer des mesures de surveillance des rejets d’effluents au moins une fois par an par un
organisme choisi en accord avec l'inspection des installations classées conformément 2 I'article
23-5 de |‘arrété préfectoral. ' '

Les.résultats des mesures seront transmis chaque année 3 I'inspecteur des installations classées.
Les paramétres représentatifs de |'activité de I'établissement seront joints.

Type de suites proposées : Avec suites .

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 3 mois

14



N® 11 : nature des produits frigorigénes

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 32

Théme(s) : Autre, Prévention des pollutions accidentelles

Point de contrdle déja contrblé : Sans Objet

Prescription contrélée : '

L'exploitant dispose des documents lui permettant de connaitre la nature et les risques des
produits dangereux présents dans l'installation, en particulier les fiches de données de sécurité
prévues par |'article R. 231-53 du code du travail.

Constats : .

L'exploitant n'a pas été en mesure de présenter des documents permettant d'identifier la nature
des produits frigorigénes utilisés dans ses chambres froides.

Observations:

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre en demeure dans un délai de 3 mois
I'exploitant de disposer des documents lui permettant de connaitre la nature et les risques des
produits frigorigénes présents dans I'installation.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 3 mois

N° 12 ¢ bassin de confinement

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 29-3

Théme(s) : Autre, Prévention des risques et accidents

Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contr8lée :

L'installation doit permettre le confinement des eaux d'extinction d'incendie. Le volume du bassin

doit pouvoir recueillir I'ensemble des eaux susceptibles d'étre polluées lors d'uh accident ou d'un
' incendie, y compris les eaux utilisées pour I'extinction.

Constats : ' ‘

L'exploitation n'est pas équipée de dispositif permettant de recueillir I'ensemble des eaux

susceptibles d'étre polluées lors d'un accident ou d'un incendie, y compris les eaux utilisées pour

l'extinction.

Observations :

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre en demeure dans un délai de 4 mois

I'exploitant d'équiper son installation de dispositifs permettant de recueillir 'ensemble des eaux

susceptibles d'étre polluées lors d'un accident ou d'un incendie, y compris les eaux utilisées pour

I'extinction.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 4 mois
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N° 13 : Consignes de sécurité incendie

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 294

Th&me(s) : Autre, Prévention des risques et accidents

Point de contréle déja contr8lé : Sans Objet .

Prescription contrlée : ,

‘Des consignes écrites seront établies pour la mise en ceuvre des moyens d‘intervention de lutte
contre lincendie, pour |'évacuation du personnel et pour I'appel aux moyens extérieurs de

défense contre I'incendie. Ces consignes seront portées 2 la connaissance du personnel concerné

Constats : L'exploitant n'a pas été en mesure de justifier qu'il ait établi des consignes écrites pour
la- mise en ceuvre des moyens d‘intervention de lutte contre I'incendie, pour l'évacuation du
' personnel et pour I'appel aux moyens extérieurs de défense contre I'incendie.
Observations :
L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre en demeure dans un délai de 2 mois
I'exploitant d'établir des consignes écrites pour la mise en ceuvre des moyens d'intervention de
lutte contre I'inceridie, pour I'évacuation du personnel et pour 'appel aux moyens extérieurs de
défense contre I'incendie.
- Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 2 mois
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N° 14 : Installations électriques

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 30-2
Théme(s) : Autre, Prévention des risques et accidents
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contrdlée :

Les installations électriques doivent &tre congues, réalisées et entretenues conformément 2 la
réglementation du travail et le-matériel conforme aux normes européennes et francaises qui lui
sont applicables et notamment au décret n° 881056 du 14 novembre 1988 pris pour I'exécution
des dispositions du livre Il du code du travail, en ce qui concerne la protection des travailleurs
dans les établissements qui mettent en ceuvre des courants électriques.

La mise 2 la terre est effectuée suivant les régles de ['art et distincte de celle des installations de
protection contre ‘la foudre. Les normes NF C15100 et NF C15-200 seront respectées.
Le matériel lectrique est entretenu en bon état et reste en permanence conforme en tout point
3 ses spécifications techniques d'origine.

Les conducteurs sont mis en place de maniére 2 éviter tout court-circuit.

Une vérification de I'ensemble de I'installation électrique est effectuée au minimum une fois par
an par un organisme compétent qui mentionnera trés explicitement les défectuosités relevées
dans son rappart. L'exploitant conservera une trace écrite des éventuelles' mesures correctives
prises. '

Constats : )

L'exploitant a présenté un rapport de contréle de ses installations électriques. Ces rapports
relévent plusieurs observations dont certaines sont récurrentes. L'exploitant n'a pas été en mesure
de justifier qu’il ait mis en place un plan permettant de corriger les écarts relevés et I'entretien de
ses installations en les gardant en permanence conformes.

Observations : .

L'inspection propose & monsieur le préfet de mettre en demeure |‘exploitant dans un délai de 2
mois de respecter larticle 30-2 de son arrété préfectoral en entretenant ses installations
électriques.

' Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 2 mois
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N° 15 : Consignes d’exploitation

Référence régiementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 31-1
Thame(s) : Autre, consignes d'exploitation destindes 2 prévenir les accidents
Point de contrdle déja contr8lé : Sans Objet

Prescription contrlée : ,

Les consignes d'exploitation de I'installation comportent explicitement les contrdles 3 effectuer

en marche normale, 3 la suite d'un arrét pour travaux de modification ou d'entretien des

installations et 2 la remise en service de celles-ci en cas d'incident grave ou d'accident.

Sans préjudice des dispositions du code du travail, des consignes sont établies, tenues 4 jour et

portées a la connaissance du personnel dans les lieux fréquentés par celui-ci. Ces consignes

indiquent en particulier:
'*  Il'interdiction de fumer ;

I'interdiction de tout brOlage 2 I'air libre ;

I'interdiction d'apporter du feu sous une forme quelconque 2 proximité du dépét-;

I'obligation du « permis d‘intervention » ou « permis de feu »;

les procédures d‘arrét d'urgence et de mise en sécurité de linstallation (électricité,

ventilation, ' climatisation, -chauffage, fermeture des portes coupe-feu, obturation des

écoulements d’égouts notamment) ;

* les moyens d'extinction & utiliser en cas d‘incendie ;

* la procédure d'alerte avec les numéros de téléphone du responsable d‘intervention de
I'établissement, des services d'incendie et de secours.

* les procédures d'arrét d'urgence et de mise en sécurité de I'installation, notamment de la
chaine d'abattage et des installations de traitement des effluents ;

* les mesures a prendre en cas de fuite sur un récipient ou une canalisation contenant des
substances dangereuses ou polluantes telles que I'ammoniac ou le sang collecté.

Constats :
L'exploitant n'a pas été en mesure de présenter les consignes stipulées par l'article article 31-1 de
son arrété préfectoral.

Observations :
L'inspection propose & monsieur le préfet de matre en demeure I'exploitant dans un délai de 2
mois d'établir les consignes d'exploitation conformément & I'article 311 de son arrété préfectoral.

Type de suites proposées : Avec suites. _
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 2 mois
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N° 16 : Formation du personnel

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 16/11/2010, article 31-3
Thé&me(s) : Autre, consignes d'exploitation destinées 3 prévenir les accidents
Point de contrle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contrdiée : ,

Outre I'aptitude au poste occupé, les différents opérateurs et intervenants sur le site, y compris le
personnel intérimaire, recoivent une formation sur les risques inhérents des installations, la
conduite 3 tenir en cas d'incident ou accident et, sur la mise en ceuvre des moyens d'intervention.
Constats :

L'exploitant n'a pas été en mesure de justifier que les différents opérateurs et intervenants sur le
site, y compris le personnel intérimaire, recoivent une formation sur les risques inhérents des
installations, la conduite 2 tenir en cas d'incident ou accident et, sur la mise en ceuvre des moyens
d'intervention.

Observations : _

L'inspection propose 3 monsieur le préfet de mettre en demeure I'exploitant dans un délai de 2
mois de mettre en place pour les différents opérateurs et intervenants sur le site, y compris'le
personnel intérimaire, une formation sur les risques inhérents des installations, la conduite  tenir
en cas d'incident ou accident et, sur la mise en ceuvre des moyens d'intervention.

Type de svites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 2 mois
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