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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de I'inspection réalisée le 2 ao0t 2024 de |'établissement de I'EARL

OLIVIER, implanté Chemin de Cornesse 53410 Saint-Pierre-la-Cour. Cette partie « Contexte et
constats » est publiée sur le site Géorisques (https://www.georisques.gouv.fr/).

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
e EARL OLIVIER
»+ chemin de cornesse -- 53410 ST PIERRE LA COUR
+ Code AIOT : 0055300482
» Régime : Déclaration
* Statut Seveso : Non Seveso
« |ED:Non

L'installation est déclarée pour un élevage de 90 vaches laitieres.

2) Constats
2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
l'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contrdle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un
examen de conformité de I'administration 3 I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
l'exploitant. Les constats relevés par I'Inspection des installations classées portent sur les

installations dans leur état au moment du contrdle.

A chaque point de contréle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
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* le nom donné au point de contrdle ;

+ la référence réglementaire de la prescription contrélée ;

» si le point de contrdle est la suite d'un contrdle antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;

* la prescription contrblée ;

* al'issue du controle :

¢ le constat établi par l'inspection des installations classées ;

¢ les observations éventuelles ;

¢ le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;

e le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a

Madame la Préféte ; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suvites :
* « Faits sans suite administrative » ;
»  « Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet des suites graduées et proportionnées avec :
+ soit la demande de justificatifs etfou d‘actions correctives a |'exploitant (afin de se
conformer a la prescription) ;
¢ soit conformément aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de l'environnement des
suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;

« « Faits concluant 3 une prescription inadaptée ou obsoléte » : dans ce cas, une analyse
approfondie sera menée a posteriori du contrdle puis éventuellement une modification de la
rédaction de la prescription par voie d’arrété préfectoral pourra étre proposée.”

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de facon exhaustive
pour chague point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet de propositions de suites administratives :

Proposition de suites de |
I'inspection des installations |Proposition
classées a l'issue de la de délais
présente inspection @

Ne Point de contréle | Référence réglementaire

Aménagement des
3 locaux et des aires de
stockage

Arrété Ministériel du

27/12/2013, article 2.3 Demande d'action corrective 90 jours

(1) s'applique & compter de la date de la notification de I'acte ou de la date de la lettre de suite préfectorale

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

Ne Nom du point de contrdle _ Référence réglementaire

1 Conformité de I'installation 3 la déclaration Arrété Ministériel du 27/12/2013,
article 111

2 Dossier installation classée Arrete M'”'Stef'e' du 27/12/2013,
article 1.4

4 Collecte des eaux de pluie Arrété Mlnlstgrlel du 27/12{2013,
article 3.3.2



2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

Les points de non-conformité relatifs & la mise en demeure du 22 juin 2018 ont été corrigés. Une
proposition de levée de cette mise en demeure pourra étre réalisée. Toutefois, il reste des
améliorations 3 apporter au niveau de la fumiére pour le stockage des effluents solides.

2-4) Fiches de constats

N° 1: Conformité de I'installation a la déclaration

Référence réglemt_eriai_re : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 111
Théme(s) : Elevage, Dossier

Prescription contrélée :
L'installation est implantée, réalisée et exploitée conformément aux plans et autres documents
joints a la déclaration, sous réserve du respect des prescriptions ci-dessous.

Constats :

L'installation est déclarée pour un effectif de 90 vaches laitiéres.

L'EARL OLIVIER bénéficie d'un arrété de dérogation pour l'agrandissement de la stabulation et
de la fumiére & moins de 35 métre d'un étang par arrété du 22 juin 2018. Cet arrété est lié a une
mise en demeure de réaliser des travaux suite 4 un constat d'écoulement de jus d'effluents dans
le milieu naturel, par arrété préfectoral de mise en demeure du 22 juin 2018.

Les travaux demandés ont été réalisés, a savoir:

. le chemin longeant I'étang pour l'accés des vaches laitiéres de la stabulation vers les
prairies pour le paturage a été refait, décaissement de terre végétale, empierrement et couche
sableuse sur le dessus afin d'éviter la formation de bourbiers sur le passage,

. le merlon a été prolongé tout au long I'étang,

. remise en état des gouttiéres de la stabulation des vaches laitiéres et reprise des réseaux
d'évacuation des eaux pluviales et des eaux résiduaires,

. I'aire d'alimentation de la stabulation a été bétonnée en mars 2024.

L'agrandissement de la stabulation et de la fumigre n'ont pas été réalisés, I'effectif vaches
laitiéres ne sera pas supérieur a 70. L'exploitant a changé la race du troupeau laitier de normande
4 prim'holstein afin d'augmenter sa production laitiére.

Type de suites proposées : Sans suite

N° 2 : Dossier installation classée

- Référence réglementaire : Arréte Ministériel du 27/12/2013, article 1.4
' Théme(s) : Elevage, Dossier
Prescription contrélée :
L'exploitant établit et tient a jour un dossier comportant les documents suivants :
- les plans tenus a jour ;
- un registre 4 jour des effectifs d'animaux présents dans l'installation, constitué, le cas échéant,
du registre d'élevage tel que prévu par le code rural et de la péche maritime ;
- les différents documents prévus aux points 2.4, 2.8, 4.2.2, 4.5, 81, 8.2 et 8.3 ci-apres ;
- les dispositions prévues en cas de sinistre.
Ce dossier est tenu 3 la disposition de I'inspection de I'environnement, spécialité installations
| classées.
| Constats : Il n'a pas été constaté de non-conformité pour la prescription contrélée.
' Le plan d'épandage est & jour SAU = 96 ha.

Type de suites proposées : Sans suite
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N° 3 : Aménagement des locaux et des aires de stockage

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 2.3
Théme(s) : Elevage, Pollution
Prescription contrdlée :
Tous les sols des batiments d'élevage, des salles de traite, des laiteries et des aires d'ensilage
susceptibles de produire des jus, tous les équipements d'évacuation (canalisations, y compris
celles permettant I'évacuation des effluents vers les équipements de stockage et de traitement,
caniveaux 2 lisier, etc.) ou de stockage des effluents sont imperméables et maintenus en parfait
état d'étanchéité. La pente des sols des batiments d'élevage ou des annexes est congue pour
permettre |'écoulement des effluents d'élevage vers les équipements de stockage ou de
traitement. Ces dispositions ne s'appliquent pas aux sols des enclos, « des volieres, » des
vérandas et des batiments des élevages sur litiére accumulée ainsi qu'aux batiments de poules
pondeuses en cage.
A l'intérieur des batiments d'élevage, des salles de traite, des laiteries, le bas des murs est
imperméable et maintenu en parfait état d'étanchéité sur une hauteur d'un métre au moins.
Cette disposition ne s'applique pas aux sols des enclos, des voliéres, « des vérandas » et des
batiments des élevages sur litiere accumulée ainsi qu'aux batiments de poules pondeuses en
cage.
Les aliments stockés en dehors des bitiments, a I'exception du front d'attaque des silos en libre-
service et des racines et tubercules, sont couverts en permanence par une bache maintenue en
bon état ou tout autre dispositif équivalent afin de les protéger de la pluie.
Les dispositions du 2.3 ne s'appliquent pas aux installations existantes déclarées avant le ler
octobre 2005.

Constats:
Ecoulement de jus par une fissure sur I'un des murs de la fumiére, dans le milieu naturel a environ
20 métres de I'étang.

I n'y a pas d'autre constat de non-conformité pour la prescription contrdlee.

' Type de suites proposées : Avec suites -
Proposition de suites : Demande d'action corrective
_ Proposition de délais : 90 jours

N° 4 : Collecte des eaux de pluie

_ Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 3.3.2
' Théme(s) : Elevage, Pollution
Prescription controlée :
Les eaux pluviales provenant des toitures ne sont en aucun cas mélangées aux effluents
d'élevage, ni rejetées sur les aires d'exercice. Lorsque ce risque existe, elles sont collectées par
une gouttiére ou tout autre dispositif équivalent. Elles sont alors soit stockées en vue d'une
' utilisation ultérieure, soit évacuées vers le milieu naturel ou un réseau particulier.

Constats : Il n'a pas été constaté de non-conformité pour la prescription contrélée.
| Type de suites proposées : Sans suite




