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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de l'inspection réalisée le 23/09/2022 dans I'établissement EPC
FRANCE implanté Dépdt de Boulon 14220 BOULON. L'inspection a été annoncée le
08/09/2022.Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site Géorisques (

https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Cette inspection a consisté a contréler les conditions d'exploitation du dép6ét ainsi que la pose de
portails permettant de maitriser complétement les zones a risque qui doivent I'étre pour un
tonnage donné et permettre un retour a un mode d'exploitation sans flot au sein du dépét principal
ainsi que la levée de I'arrété préfectoral de suspension d'activité du 6 juillet 2017.

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
¢ EPC FRANCE
* Dépbt de Boulon 14220 BOULON
e Code AIOT : 0005302919
* Régime : Autorisation
e Statut Seveso : Seveso seuil haut
e Jed:Non

L'activité principale est le stockage de matieres explosives pour utilisation au sein des carriéres ou
de chantiers de travaux publics. L'installation est constituée de dépbts et d'annexes nécessaires a
son exploitation.



Les thémes de visite retenus sont les suivants :
* respect des conditions d'exploitation et mafitrise des zones a risque pyrotechnique.

2) Constats
2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le controle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un
examen de conformité de I'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par linspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrble est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
* le nom donné au point de controle ;
* laréférence réglementaire de la prescription controlée ;
* si le point de contréle est la suite d'un contrble antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;
* la prescription contrélée ;
* al'issue du contrdle :
* le constat établi par l'inspection des installations classées ;
e les observations éventuelles ;
* le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;
* le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a
Monsieur le Préfet; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suites :

* « avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L171-8 du code de I'environnement,
des suites administratives. Dans certains cas, des prescriptions complémentaires peuvent
aussi étre proposées ;

* « susceptible de suites administratives » : lorsqu'il n'est pas possible en fin d'inspection de
statuer sur la conformité, ou pour des faits n‘engageant pas la sécurité et dont le retour a la
conformité peut étre rapide, l'exploitant doit transmettre a l'inspection des installations
classées dans un délai court les justificatifs de conformité. Dans le cas contraire, il pourra
étre proposé a Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L.171-8 du code de
'environnement, des suites administratives ;

* «sans suite administrative ».

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Dans le cadre de cette inspection, l'inspecteur a contrélé I'installation de deux portails permettant
d'interdire I'acces a la route des filles et ainsi clore et maftriser intégralement une zone dite Z2
déterminée a partir d'une quantité maximale de matiéres explosives stockées au sein du dépot
principal compatible avec la surface dorénavant maftrisée. Cette inspection visait ainsi a déterminer
si les conditions de la levée de I'arrété préfectoral de suspension d'activité en attente d'exécution
compléte des conditions imposées a I'exploitation de I'installation en date du 6 juillet 2017 sont
réunies. L'Inspecteur a constaté que l'exploitant a la maftrise des terrains de la zone de risque
pyrotechnique Z2 découlant de la capacité de stockage sollicitée dans son dossier de porter a
connaissance du 9 ao(t 2021.



L'inspecteur a constaté que les derniéres conditions de la levée de I'arrété préfectoral de suspension
d'activité en date du 6 juillet 2017 sont réunies.

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de facon exhaustive
pour chaque point de contréle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d'une proposition de suites administratives :

Sile point de Prop<_35|t|on de
A . suites de
controle provient I'nspection des
o Point de Référence d'une précédente nsp . Proposition
N N . ; . ST installations s
contréle réglementaire inspection : suite(s) s e de délais
. , ..+ |classées a l'issue de
qui avai(ent) été ,
X la présente
donnée(s) . .
inspection (1)
AP de Mesures
1 Infrastructures| Conservatoires du / Lettre de suite 30 iours
et installations | 06/07/2017, article préfectorale J
8.3.2
AP de Mesures
3 Infrastructures| Conservatoires du / Lettre de suite 30 iours
et installations | 06/07/2017, article préfectorale ]
8.34
AP de Mesures
6 Conditions Conservatoires du / Lettre de suite 60 iours
particulieres | 06/07/2017, article préfectorale J
9.41

(1) s'applique & compter de /a date de la notification de /'acte ou de la date de /a lettre de suite préfectorale

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

Si le point de contrble
N° Point de contréle IReferencg provient d un'e '[w Autre information
réglementaire inspection : suite(s) qui
avai(ent) été donnée(s)
AP de Mesures
2 Infrastructures et | Conservatoires / Sans obiet
installations du 06/07/2017, )
article 8.3.3
AP de Mesures
4 Conditions Conservatoires / Sans obiet
particulieres du 06/07/2017, )
article 91
AP de Mesures
5 Conditions Conservatoires / Sans obiet
particulieres du 06/07/2017, )
article 9.2
AP de Mesures
7 Conditions Conservatoires / Sans obiet
particulieres du 06/07/2017, )
article 9.4.2




2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats
Les travaux de cléture et de mafitrise des acces sont achevés. Les deux portails sont en place.
L'inspecteur n'a pas constaté d'anomalie majeure, mais il a relevé un écart relatif au dispositif de

fermeture des dépdts annexes et fait des observations sur les suites données aux observations des
organismes de contréles mentionnées dans leur rapport de vérification réglementaire.

2-4) Fiches de constats

N° 1: Infrastructures et installations

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 8.3.2
Théme(s) : Risques accidentels, Batiment et locaux — détection
Point de contréle déja contrélé : Sans Objet

Prescription contrélée :
Cf annexe non publiable de I'AP

Constats : L'exploitant fait régulierement procéder au contréle de bon fonctionnement des
détecteurs incendie notamment selon la fréquence requise. Le rapport de l'intervention du 29
avril dernier menée par une entreprise spécialisée ne fait pas apparaitre de non-conformité ou de
défaut, mais il est relevé une action a prévoir relative a l'installation d'un diffuseur sonore non
effectuée le jour de l'inspection. Le rapport comporte également une proposition de constitution
de stock de consommables. L'exploitant a prévu de donner suite a l'observation du contréleur en
septembre. L'Inspection note qu'il serait judicieux de prendre en compte a l'avenir la ou les
observations de rapport de contréle dans un délai raisonnable.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Lettre de suite préfectorale
Proposition de délais : 30 jours

N° 2 : Infrastructures et installations

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 8.3.3

Théme(s) : Risques accidentels, Installations électriques

Point de contréle déja contrélé : Sans Objet

Prescription contrdlée :
Vérification annuelle

Constats : L'Inspecteur a consulté le dernier rapport annuel de contrbéle des installations
électriques pour 2022 sans observation. Les quelques installations électriques contrdlées ne
présentaient pas de défaut.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet




N° 3 : Infrastructures et installations

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 8.3.4

Théme(s) : Risques accidentels, Protection contre la foudre

Point de contrdle déja controélé : Sans Objet

Prescription controlée :
Controle de la protection

Constats : L'exploitant a présenté a l'inspecteur I'analyse du risque foudre, I'étude technique, la
notice de vérification et de maintenance du dispositif de protection, le carnet de bord et les
derniers rapports de vérification. Les controles par sondage menés sur ces documents ont suscité
deux remarques :

- lors de la derniére vérification du dispositif effectuée le 2 septembre 2022, le contrdleur a relevé
deux observations relatives a des difficultés a effectuer des tests ; I'exploitant précise qu'un devis
serait en cours pour y remédier ;

-il convient de vérifier que toutes les dispositions a prendre qui sont listées dans la notice
réglementaire sont bien reportées dans les points de contréle liés aux vérifications
réglementairement prévues.

L'exploitant précisera sous 30 jours les suites données a ces remarques.
Lors de la visite des installations, les systémes de comptage de coup de foudre ont été visualisés et

les compteurs n'indiquaient aucun coup. L'acces a ces compteurs mériterait d'étre amélioré pour
les rendre aisément accessible et en sécurité pour I'un d'eux.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Lettre de suite préfectorale

Proposition de délais : 30 jours

N° 4 : Conditions particulieres

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 9.1

Théme(s) : Risques accidentels, Débroussaillage

Point de contréle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription controélée :
Cf annexe non publiable de I'AP

Constats : Les abords des dépdts ont été contrdlés. lls étaient entretenus et débroussaillés. Il n'y
avait pas de matiéres inflammables en périphérie des dépots au sein des zones réglementées.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet




N° 5 : Conditions particulieres

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 9.2

Théme(s) : Risques accidentels, Registre
Point de contrdle déja controélé : Sans Objet

Prescription controlée :
Cf annexe non publiable de I'AP

Constats : Le registre informatique des stocks du jour a été controlé. Il a été modifié pour tenir
compte des remarques faites lors de la précédente inspection. L'état des stocks est accessible
depuis les sites EPC en mode "consultation™ Il n'a pas été relevé d'anomalie lors des contrdles de
cohérence menés par sondage par l'inspecteur entre le registre édité pour la circonstance et la
situation physique des stocks. Les quantités mentionnées et la nature des matiéres étaient
respectées ainsi que les quantités maximales autorisées. Lors de la visite des dépoéts, il a été
controlé des équipements de protection incendie (extincteurs n®12 et 14) qui étaient a jour de leur
contréle réglementaire.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet

N° 6 : Conditions particulieres

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 9.4.1
Théme(s) : Risques accidentels, Dépots d'explosifs
Point de contréle déja controlé : Sans Objet

Prescription controélée :
Cf annexe non publiable de I'AP

Constats : Les conditions de stockage dans les dépdts étaient respectées. La constitution
matérielle des Tlots du dépot A était respectée de méme que les quantités maximales par flot. Il n'a
pas été constaté de modification des flots. Les dispositions de maitrise du risque de projection et
d'explosion simultanée inter-illots étaient en place. Les dispositions constructives étaient
respectées et en bon état. L'inspecteur a toutefois relevé que le dispositif de fermeture des dépbts
annexes est a rectifier. L'exploitant réalisera les travaux nécessaires avant fin 2022 dans
I'hypothése ou la configuration d'exploitation de I'ensemble de |'établissement en vigueur lors de
I'inspection est poursuivie. Dans le cas oU les conditions d'exploitation seraient adaptées suite a la
levée de l'arrété de suspension du 6 juillet 2017, en I'état, les dépbts annexes ne seraient pas
exploités et la mise en conformité de leur dispositif de fermeture ne s'imposerait qu'a leur remise
en exploitation.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Lettre de suite préfectorale

Proposition de délais : 60 jours selon les conditions précisées en partie Constats




N° 7 : Conditions particulieres

Référence réglementaire : AP de Mesures Conservatoires du 06/07/2017, article 9.4.2

Théme(s) : Risques accidentels, Conditions de stockage

Point de contréle déja controlé : Sans Objet

Prescription controlée :
Cf annexe non publiable de I'AP

Constats : Les conditions de stockage contrblées par sondage étaient respectées.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet
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