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1) Contexte

Le present rapport rend compte de I'inspection realisee le 26/02/2026 dans I'etablissement
ALBIOMA SAINT PIERRE implante 13 D avenue Charles Isautier Zl n°3 97410 Saint-Pierre. Cette

partie«Contexte et constats »est publiee sur le site internet Georisques (
https://www.Reorisques.gouv.fr/).

Par courrier du 25 septembre 2025, la societe Albioma a transmis a Monsieur le prefet un dossier de

porter a connaissance (PAC) d'un projet de modifications concernant la reorganisation des rejets

des eaux pluviales et des eaux industrielles en lien avec de nouveaux modes de traitement et le
reamenagement de la zone de rejets^des eaux industrielles afin de permettre la realisation des
controles imposes par la reglementation.
Par courrier en date du 27 novembre 2025, la societe Albioma a transmis a Monsieur le prefet un
dossier de porter a connaissance concernant I'ajout du combustible HVO (Hydrotreated Vegetable

Oil ou huile vegetale hydrotraitee) a la liste des combustibles utilisables par I'installation.

Ces 2 dossiers sont actuellement en phase d'instruction.
L'inspection avait notamment pour objectif de clarifier les elements presentes dans ces 2 PAC et
s'assurer que les moyens presents sur le site permettent de garantir une maitrise des rejets aqueux.



Les informations relatives a I'etablissement sont les suivantes:
ALBIOMASAINTPIERRE
13 D avenue Charles Isautier Zl n°3 97410 Saint-Pierre

• Code AIOT : 0007101932
Regime : Autorisation
Statut Seveso : Non Seveso

• IED:Oui

Par arrete prefectoral du 17janvier 2017, la societe ALBIOMA a ete autorisee a exploiter une turbine
a combustion sur son site de Saint-Pierre. La mise en service de I'installation est effective depuis le
25 fevrier 2019.

La turbine peut fonctionner au Fioul Domestique (FOD) ou au bioethanol et sa puissance maximale
est de 44 MW. Elle est pilotee a distance par EDF, en fonction des besoins du reseau et peut etre
mise en route en 7mn.

L'exploitation comprend une demi-douzaine de personnel present la journee et est gardiennee
24/24.

Themes de I'inspection :
Air
Eau de surface

2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la reglementation relative aux installations classees pour la protection de
I'environnement releve de la responsabilite de I'exploitant. Le controle des prescriptions realise ne
se veut pas exhaustif, mais centre sur les principaux enjeux recenses et a ce titre, ne constitue pas
un examen de conformite de I'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats releves par I'inspection des installations classees portent sur les
installations dans leur etat au moment du controle.

A chaque point de controle est associee une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes:

le nom donne au point de controle ;
la reference reglementaire de la prescription controlee ;
si le point de controle est la suite d'un controle anterieur, les suites retenues lors de la

precedente visite ;
la prescription controlee ;
a I'issue du controle :
* le constat etabli par I'inspection des installations classees;
* les observations eventuelles;
* le type de suites proposees (voir ci-dessous);
* le cas echeant la proposition de suites de I'inspection des installations classees a

Monsieur le Prefet; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite prefectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levee de suspension,...

exlste trois types de suites :



«Faits sans suite administrative »;
«Faits avec suites administratives »: les non-conformites relevees conduisent a proposer a

Monsieur le Prefet, des suites graduees et proportionnees avec :
• soit la demande de justificatifs et/ou d'actions correctives a I'exploitant (afin de se

conformer a la prescription);
» soit conformement aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de I'environnement des

suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives;

• «Faits concluant a une prescription inadaptee ou obsolete »: dans ce cas, une analyse

approfondie sera menee a posteriori du controle puis euentuellement une modification de
la redaction de la prescription par voie d'arrete prefectoral pourra etre proposee.

2-2) Bilan synthetique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de facon exhaustive

pour chaque point de controle. Leur synthese est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d'une proposition de suites administratives:
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(1) s'appiique a compter de la date de la notification de I'acte ou de ta date de la Settre de suite prefectorale

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

L'inspection a permis de s'assurer que les moyens mis en place par I'exploitant permettent de

prevenir les rejets non mattrises de polluants dans le reseau des eaux pluviales dans le mode de
fonctionnement actuel et dans le cadre des modifications envisagees en lien avec les PAC (Porter a
Connaissance) deposes fin 2025. Des justificatifs complementaires sont cependant attendus sur
certains parametres (notamment par rapport a I'utilisation d'un nouveau combustible).
Concernant les eaux industrielles, I'inspection a constate que celles-ci presentent une coloration
blanchatre deja constatee par le passe et que les mesures correctives mises en place recemment
sont manifestement insuffisantes et doivent etre completees.

2-4) Fiches de constats

 1 : Programme de suivi du combustible HVO

Reference reglementaire : Arrete Ministeriel du 03/08/2018, article 5.2

Theme(s): Risques chroniques, caracteristique du combustible

Prescription controlee:

[...] I'exploitant met en place un programme de suivi qualitatif et quantitatif des combustibies
utilises.



Sur la base des elements fournis par I'exploitant et notamment de resultats de mesures, I'arrete

prefectoral d'autorisation precise la nature des combustibles autorises, les teneurs maximales en
composes autorisees dans chaque combustible ainsi que le programme de suivi.

Constats :

L'exploitant a fourni un PAC relatif a I'utilisation d'un nouveau combustible : le HVO (hlydrotreated
Vegetable Oil) en plus du fioul domestique (FOD) et du bioethanol deja autorises. Le PAC

comprend des elements concernant les teneurs maximales des parametres presents dans ce
nouveau combustible ; cependant, I'exploitant n'a pas precise, dans le PAC, le programme de suivi

qu'il met en place pour s'assurer du respect de ces teneurs au cours de I'exploitation.
L'exploitant indique que le contrat qui le lie a son fournisseur (SRPP) impose a ce dernier de
realiser une analyse de chaque lot de combustible avant son chargement dans le navire. En

complement, il indique qu'il realisera des analyses regulieres complementaires lors de la reception
du combustible (de I'ordre de 6 analyses annuelles a priori).

Demande a formuler a I'expioitant a la suite du constat :

L'exploitant precise le programme de suivi qu'il met en piace pour le combustible HVO,

Type de suites proposees: Avec suites

Proposition de suites : Demande dejustificatif a I'exploitant

Proposition de delais: 1 mois

 2 : Volume de retention d'un rejet accidentel

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 7.4.2.2.1

Theme(s): Risques accidentels, gestion des pollutions
Prescription controlee :

Les aires de depotage des combustibles et les aires de retention du batiment pomperie sont
reliees a une cuve de retention deportee, enterree, d'un volume 100 m . Cette cuve de retention,
a double enveloppe, respecte les prescriptions des articles 8.3.1, 8.3.2, 8.3.4, 8.3.5 et 8.3.7 du

present arrete.
L'exploitant s'assure, par tout moyen approprie, qu'un volume minimal de 70 m est disponible en

permanence au sein de cette cuve.

Constats:

L'exploitant confirme que les aires de depotage des combustibles et les aires de retention du
batiment pomperie sont reliees a la cuve de retention deportee d'un volume de 'iOO m3.
II est constate que le PAC traitant de la reorganisation des rejets aqueux n'evoque pas le cas des

effluents provenant des aires de retention du batiment pomperie. L'exploitant confirme que ces
effluents continueront de rejoindre la cuve de retention dans le cadre des modifications

envisagees.
Le PAC fourni par I'exploitant prevoit que les effluents issus de la centrifugation du FOD rejoignent
a terme la cuve deportee.
Le PAC fourni par I'exploitant indique qu'une vidange de la cuve se fait lorsque la hauteur atteint
30 % de la limite du seuil haut (soit lorsque le volume depasse 30 m ) ce qui ne permet pas de



garantir que le volume minimal de 70 m3 est disponible en permanence au sein de la cuve. Ce

point est d'autant plus important que la reorganisation des rejets conduit a une alimentation
reguliere de la cuve (notamment des eaux de centrifugation).

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant fournit la procedure precisant les moyens qu'il met en place pour garantir qu'un
volume minimal de 70 m3 est disponible en permanence au niveau de la cuve deportee.

Type de suites proposees ; Avec suites

Proposition de suites : Demande d'action corrective

Proposition de delais: 1 mois

 3 ; Moyens de prevention relatifs aux effluents liquides provenant du batiment

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 7.4.2.2

Theme(s): Risques accidentels, gestion des pollutions
Prescription controlee ;

Les dispositifs de pompage pour le depotage des combustibles et pour leur transfert vers la
turbine sont disposes sur des retentions delimitees par des murets de 20 cm de hauteur. Les
liquides susceptibles d'y etre portes sont evacues gravitairement vers un caniveau de collecte
muni des dispositifs de detection suivants;
- detection de niveau de liquide;
- detection de presence d'hydrocarbures liquides;
- detection de vapeur d'ethanol.
Les alarmes visuelles et sonores liees a ces detecteurs sont repercutees aux operateurs par tout
moyen appropne.

Constats:

Les dispositifs de pompage sont bien disposes sur une retention et un caniveau permet de
recuperer les eventuelles fuites de combustible pour les renvoyer vers la cuve de 100 m .
Le caniveau est equipe d'un systeme de detection de presence d'hydrocarbures et d'un systeme
de detection de vapeur d'ethanol.
Chacun des 6 skids comprenant un dispositif de pomperie dispose d'une retention et d'un
systeme d'evacuation vers le caniveau.
Des detecteurs de niveau de liquide sont positionnes au niveau des systemes d'evacuation de
chaque skid. Le systeme en place permet, selon I'exploitant, de detecter des niveaux tres faibles

(egouttures).
II est cependant constate que 2 des 6 detecteurs ne sont pas positionnes correctement au niveau
du systeme d'evacuation et ne permettent pas d'identifier une fuite qui apparaitrait au niveau des
2 pompes associes. L'exploitant indique qu'il a retire ces 2 detecteurs car ces systemes se trouvent
au niveau de 2 ventilations et que des arrivees d'eau ont lieu en cas de fortes pluies ; ce qui
declenche des fausses alertes de la part des detecteurs. L'exploitant indique qu'il doit corriger ce

point mais que, dans i'attente, il dispose de moyens de s'assurer de I'absence de fuite ; en effet les
2 pompes ne servent que pour le depotage et des sondes de suivi du debit sont positionnees en
amont et en aval de la pompe generant un arret des pompes en cas de difference constatee.
L'exploitant indique que, selon lui, la detection de presence d'hydrocarbures liquides doit



egalement permettre de detecter des rejets eventuels du nouveau combustible (HVO).
L'exploitant indique qu'aucun autre liquide n'est utilise au niveau des pompes (pas d'huile moteur).
L'exploitant indique que toute detection de fuite par I'un des systemes mis en place entraTne
I'arret automatique de toutes les pompes du local pomperie pour limiter le volume des effluents.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant doit fournir les justificatifs garantissant que le nouveau combustible (HVO) peut etre
detecte par les moyens en place dans le local pomperie.
L'exploitant precise les performances des systemes de detection mis en place (niveaux de
detection).
L'exploitant indique le plan d'actions qu'il met en place pour garantir une mesure de la detection
du niveau de liquide dans les 2 skids des pompes de depotage.

Type de suites proposees : Avec suites

Proposition de suites; Demande d'action corrective

Proposition de delais : 1 mois

 4 : Gestion des pollutions provenant du batiment pomperie

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 7.4.1

Theme(s): Risques accidentels, gestion des pollutions
Prescription controlee :

Le sol du batiment abritant la turbine, le sol du batiment pomperie et de tout atelier employant
ou stockant des liquides inflammables ou susceptibles de polluer le reseau d'assainissement ou
I'environnement sont impermeables, incombustibles et disposes de fa<;on que les egouttures ou,
en cas d'accident, les liquides contenus dans les recipients ou les appareils ne puissent s'ecouler
au-dehors ou dans le reseau d'assainissement.

Constats:

L'exploitant a fourni un PAC precisant la reorganisation des rejets.
Le PAC prevoit notamment le renvoi des eaux de la cuve deportee de 100 rn vers le reseau
d'assainissement des eaux pluviales apres pompage et traitement par un decanteur hydrocarbures

puis un separateur hydrocarbures.
L'exploitant precise les moyens qu'il a mis en place pour prevenir le rejet des egouttures ou des

pollutions en cas d'accident. II est notamment precise que 2 vannes automatiques asservies
chacune a une sonde de detection des hydrocarbures sont mises en place en aval du decanteur et
en aval du separateur hydrocarbures.
Ces moyens sont a priori adaptes empecher tout rejet inapproprie de FOD dans le reseau

d'assainissement,
L'exploitant precise que les sondes mises en place permettent a priori de detecter les eventuels
rejets de h-IVO dans la mesure ou la composition chimique de ce produit est similaire a celle du
FOD et que ces deux produits ne sont pas miscibles dans I'eau.
L'exploitant indique qu'il procedera a la vidange de la cuve et des eaux du reseau en cas de
detection de FOD ou 1-IVO au niveau d'une des 2 sondes et que les effluents seront evacues vers la
filiere dechets appropriee.
Le bioethanol etant miscible dans I'eau, il apparaTt que ce combustible ne peut pas etre traite



correctement par un decanteur et un separateur hydrocarbures. En outre, les sondes mises en

place au niveau des vannes automatiques ne detectent pas le bioethanol.
La detection d'un rejet inapproprie de bioethanol depuis le batiment pomperie depend donc
uniquement du systeme de detection present dans le batiment pomperie (detection du niveau du
combustible + detection des vapeurs d'ethanol).
L'exploitant precise que les liquides qui arrivent dans la cuve ne peuvent pas rejoindre le
decanteur et le reseau des eaux pluviales de facon gravitaire, En effet ce transfert ne peut se faire

que si I'exploitant decide du pompage des eaux de la cuve pour les envoyer vers le decanteur. Les
eventuels rejets accidentels de bioethanol sont donc neutralises dans la cuve deportee.
L'exploitant precise, qu'en cas de detection d'un rejet accidentel de bioethanol, il procedera au

pompage de I'ensemble des effluents recuperes dans la cuve pour une evacuation dans la filiere
dechets appropriee.
L'exploitant indique qu'il doit encore rediger les procedures associees a ces differentes actions en
lien avec les modifications a venir.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant doit fournir les justificatifs qui garantissent que le HVO peut etre detecte par les
sondes mises en place au niveau des 2 vannes automatiques.
L'exploitant doit fournir la procedure detaillant les actions qu'il met en osuvre en cas de detection
de FOD ou HVO sur I'une des 2 sondes situees au niveau du decanteur et du separateur
hydrocarbures pour garantir une neutralisation des effluents et une evacuation dans la filiere
dechets adaptee.
L'exploitant doit fournir la procedure detaillant les actions qu'il met en oeuvre en cas de detection
d'une fuite de bioethanol au niveau du local pomperie pour garantir une neutralisation des
effluents et une evacuation dans la filiere dechets adaptee.

Type de suites proposees; Avec suites

Proposition de suites : Demande dejustificatif a I'exploitant

Proposition de delais : 1 mois

 5 : Gestion des pollutions provenant de I'aire de depotage

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 4.3.1

Theme(s): Risques accidentels, gestion des pollutions
Prescription controlee :

[...] les eaux de ruissellement sur les quais de depotage de combustible [...] sont geres en tant que
dechets dans le respect des dispositions du titre 5 du present arrete.

Constats:

L'exploitant precise qu'un operateur est toujours present pour les operations de depotage pour
prevenirtout incident,
En cas de rejet non maTtrise, le reseau en place au niveau du quai de depotage renvoie les

effluents vers la cuve de 100 m3.
Le PAC depose par I'exploitant prevoit que les eaux de la cuve deportee soient ensuite pompees
puis traitees par un decanteur et un separateur hydrocarbures avant renvoi vers le reseau des eaux

pluviales. Des vannes asservies a des sondes de detection des hydrocarbures sont placees en aval



des systemes de traitement. Ces moyens sont a priori adaptes pour gerer des rejets accidentels de
FOD et h4VO (a preciser pour le hlVO - cf points de controle precedent et suivant).
Le bioethanol etant miscible dans I'eau, il apparaTt que ce combustible ne peut a priori pas etre
traite correctement par un decanteur et un separateur hydrocarbures. En outre, les sondes mises
en place au niveau des vannes automatiques ne detectent pas le bioethanol.
L'exploitant precise, qu'en cas de fuite de bioethanol au niveau de I'aire de depotage, il procedera
a la vidange de I'ensemble des eaux de la cuve pour un traitement dans la filiere dechets
appropnee.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant fournit la procedure detaillee qu'il met en place pour garantir I'absence de rejet de

produits polluants depuis I'aire de depotage et le traitement des effluents accidentellement
rejetes comme des dechets.

Type de suites proposees : Avec suites

Proposition de suites: Demande dejustificatif a I'exploitant

Proposition de delais: 1 mois

 6 : Decanteurs et separateurs d'hydrocarbures

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 4.3,4

Theme(s): Risques chroniques, gestion des pollutions

Prescription controlee:

Les dispositifs de type «separateurs d'hydrocarbures »presents sur le site sont conformes aux
normes en vigueur.

Constats :

L'exploitant a mis en place un decanteur et un separateur hydrocarbures en aval de la cuve de 100

m . Ces systemes sont normalement adaptes au traitement d'un liquide de type FOD. Ces
dispositifs peuvent etre adaptes au traitement d'un combustible de type 1-IVO s'ils sont
correctement dimensionnes.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant doit fournir les elements justifiant que le decanteur et le separateur hydrocarbures
sont adaptes au traitement de rejets comprenant du HVO,

Type de suites proposees: Avec suites

Proposition de suites : Demande dejustificatif a I'expioitant

Proposition de delais: 1 mois

 7 : Eaux industrielles

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 4.3.7

Theme(s): Risques chroniques, pollution



Prescription controlee:

Les effluents rejetes doivent etre exempts:
- de matieres flottantes,
- de produits susceptibles de degager, en egout ou dans le milieu naturel, directement ou
indirectement des gaz ou vapeurs toxiques, inflammables ou odorantes,
- de tout produit susceptible de nuire a la conservation des ouvrages, ainsi que des matieres
deposables ou precipitables qui, directement ou indirectement, sont susceptibles d'entraver le
bon fonctionnement des ouvrages.

Constats:

L'ouverture du regard du point de rejet des eaux industrielles a ete realisee au cours de
I'inspection. II a ete constate la presence d'un liquide blanchatre. II est egalement constate des
traces blanchatres en sortie de I'installation de neutralisation du pH des eaux industrielles. Des
depots de ce type ont deja ete constates par le passe en lien avec des depassements des valeurs
limites pour les composes organiques halogenes (AOX). Les investigations menees par I'exploitant
avaient conclu que le depot correspond a du chlorure de sodium. L'exploitant avait indique, par
mail du 18/02/2026, que des mesures correctives avaient ete mises en place en lien avec le
constructeur de I'installation de traitement. En outre, un curage complet du reseau a ete fait la
semaine qui precedait la presente inspection. L'exploitant indique egalement qu'il a procede a un

prelevement des eaux le 24/02/2026 pour des analyses et que les eaux etaient claires lors du

prelevement.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant indique les analyses et les mesures correctives qu'il met en place pour garantir un rejet
respectant les dispositions reglementaires.

Type de suites proposees : Avec suites

Proposition de suites : Demande d'action corrective

Proposition de delais: 1 mois

 8 : Identification des criteres lies aux periodes «OTNOC »

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 2.1.5

Theme(s): Risques chroniques, periodes OTNOC

Prescription controlee :

La fin de la periode de demarrage est effective des la realisation de deux des trois criteres suivants

- Atteinte de la charge minimale de demarrage pour une production stable (conformement a la
definition de I'article 2 de la decision d'execution de la Commission n°2012/249/UE susvisee);
- Temporisation maximale permettant le plein fonctionnement du systeme de traitement des
fumees;
- Temperature des gaz de combustion en sortie SCR permettant le plein fonctionnement du
systeme de traitement des fumees.
Le debut de la periode d'arret correspond a la charge minimale d'arret pour laquelle il n'y a plus
d'electricite disponible pour le reseau, compatible avec le plein fonctionnement des systemes de



depollution des fumees.
L'exploitant transmettra par courrier a I'inspection des installations classees les valeurs retenues

pour les criteres mentionnes ci-dessus au plus tard 6 mois apres la mise en service de I'installation.

Constats:

L'exploitant a precise dans le dossier de reexamen IED de decembre 2022 qu'un courrier a ete
adresse a I'inspection des installations classee en aout 2019 afin de preciser les valeurs retenues

pour 2 des criteres :
* Temporisation maximale permettant le plein fonctionnement du systeme de traitement des
fumees: 15 minutes
* Temperature des gaz de combustion en sortie SCR permettant le plein fonctionnement du
systeme de traitement des fumees :400°C.
Cependant, I'exploitant n'a pas precise la valeur retenue pour le critere «Atteinte de la charge
minimale de demarrage pour une production stable »relatif a la fin de la periode de demarrage.
L'exploitant n'a egalement pas precise la valeur retenue pour le critere «charge minimale d'arret

pour laquelle il n'y a plus d'electricite disponible pour le reseau » relatif au debut de la periode
d'arret.
Ces elements sont necessaires pour definir precisement les periodes dites OTNOC (Other Than
Normal Operating Conditions - conditions autres que normales) au cours desquelles le suivi des
valeurs limites d'emissions ne s'appliquent pas aux emissions atmospheriques.
L'exploitant indique que la valeur a retenir, a pnori, pour les criteres « charge minimale de

demarrage »et «charge minimale d'arret »est de 11 MW net.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant precise les valeurs retenues pour les criteres «charge minimale de demarrage » et «

charge minimale d'arret ».

Type de suites proposees : Avec suites

Proposition de suites : Demande dejustificatif a I'exploitant

Proposition de delais: 1 mois

 9 : Frequence de suivi des parametres dans les emissions atmospheriques

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 9.2.1.1

Theme(s): Risques chroniques, suivi des emissions atmospheriques

Prescription controlee :

Les mesures sont effectuees au niveau du point de rejet defini a I'article 3.2.2.1 et ont pour but de
verifier la conformite aux valeurs limites d'emission definies aux articles 3,2.3 et 3.2.4. Elles portent
sur les parametres et frequences suivantes;

Parametres Frequence

Debit En permanence par calcul *

Temperature Continu



(*): suivi du debit reaiise par calcui en continu base sur la methode du biian massique des intrants

C**); cafcu/ effectue a parti'r de la teneur en soufre du combustible contenu dans les reservoirs et en

fonction de chaque iivraison

C***J ; La mesure trimestrielle devient annuelle si les resultats obtenus apres un an de surveillance
dans des condit'ions de fonctionnement simiiaires sont conformes aux vaieurs timites de S'artide 3.2.3
et 3.2.4 et sont peu di'sperses, Cette modification Intervient sur la base d'un dossier transmis au

prefet et apres son accord.

C****^.' La mesure en conti'nu de la teneur en eau n'est pas obligatoire si les gaz residualres sont seches
avant analyse des emissions

Constats :

Le dossier de reexamen IED date de decembre 2022 indique que la mesure du parametre S02 se
fait a present en continu et plus par calcul. L'exploitant confimne qu'il mesure en continu ce

Pression Continu

Teneur en vapeur d'eau Continu****

o; Continu

NOx Continu

so; Journaliere par calcul **

co Continu

Poussieres Continu

NH3 semestrielle

COVnM annuel

Formaldehyde annuel

HAP trimestrielle***

Antimoine (Sb), chrome (Cr), cobalt (Co),
cuivre (Cu), etain (Sn), manganese (Mn), nickel

(Ni), vanadium (V), zinc (Zn) et leurs composes

trimestrielle***

Plomb et ses composes exprimes en Pb trimestrielle***

Arsenic (As), Selenium (Se) et Tellure (Te)
exprimes en (As+Se+Te)

trimestrielle***

Cadmium (Cd), mercure (hlg), Thallium ( Tl) et
leurs composes

trimestrielle***



parametre.
L'exploitant precise egalement qu'il mesure en continu le parametre NH3 conformement aux
dispositions de I'arrete ministeriel du 3 aout 2018.
L'exploitant doit verifier si la mesure du debit se fait a present par calcul a partir d'une mesure
directe de la vitesse des emissions ou toujours par calcul en continu base sur la methode du bilan
massique des intrants.
Ces moyens de controle continu seront indiques dans le futur arrete prefectoral en lien avec les
PAC deposes fin 2025.
La frequence de suivi des autres parametres n'est pas modifiee.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant doit preciser si la mesure du debit se fait a present par calcul a partir d'une mesure

directe de la vitesse des emissions ou toujours par calcul en continu base sur la methode du bilan
massique des intrants.

Type de suites proposees: Avec suites

Proposition de suites; Demande dejustificatif a I'exploitant

Proposition de delais : 1 mois

 10 : Identification des dechets produits par I'installation

Reference reglementaire : Arrete Prefectoral du 17/01/2017, article 5.2.3

Theme(s); Risques chroniques, dechets

Prescription controlee :

Les principaux dechets generes par le fonctionnement normal des installations sont les suivants

Type de
dechets

Dechets
dangereux

Nature des dechets Code d6chets

13 05 02*

13 05 03*

Quantite maximate annuelle

20m3

20m3

Boues d'hydrocarbures issues
des s^parateurs
d'hydrocarbures et des
operations de curage

Eaux de lavage du compresseur 1001 22*

Filtres souilles (filtres a
combustible et filtres a huile)

Absorbants, chiffons
d'essuyages

15 02 02* 900kg

15 02 02* 100kg

Hulles de lubrification usagees

Piles et accumulateurs

13 02 06* 15 m'

16 06 01*

16 06 02*

16 06 05

variable

Purges de combustible (GNR) 13 07 01* variable

Dechets non
dangereux

Emballages (papier/carton,
matieres plastiques, bois, verre)

15 01 01 2000 kg



Constats;

L'utilisstion d'un nouveau combustible (HVO) peut potentiellement modifier le tableau identifiant
les principaux dechets generes par I'installation.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'exploitant fournit un tableau actualise des principaux dechets generes par I'exploitation. Ce
tableau doit preciser la nature des dechets, le code dechet associe et la quantite maximale
snnuelie produite.

Type de suites proposees : Avec suites

Proposition de suites: Demande dejustificatif a I'exploitant

Proposition de delais: 1 mois

FEItres a air

Dechets m6talliques, cables

15 01 02

15 01 03

15 01 07

150203

170407

2000 kg

variable

R^sines echangeuses d'ions
saturees ou usees.

19 09 05 variabEe


