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1) Contexte

Le present rapport rend compte de I'inspection realisee le 24/06/2024 dans l'6tablissement
Brasseries de Bourbon implante 60 Q.uai Ouest BP 40420 97400 Saint-Denis. Cette partie «Contexte

et constats »est publiee sur le site internet Georisques ( https://www.eeorisques.eouv.fr/_).

La societe Brasseries de Bourbon a connu un incident dans la journee du 21 juin 2024 ayant conduit

au d^versement d'environ 7,5 m3 de mout dans le r^seau de collecte des eaux de process interne.

L'etablissement a prevenu I'inspection des installations classees le 21 juin qui a alors diligente un

controle. Aucune pollution de I'environnement n'a ete constatee puisque I'effluent collecte est

traite dans la station d'epuration interne au site avant envoi dans la station d'epuration du Grand

Prado.

Les informations relatives a I'etablissement sont les suivantes;

Brasseries de Bourbon
• 60 Quai Ouest BP 40420 97400 Saint-Denis

Code AIOT : 0007100088
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Regime: Autorisation
* Statut Seveso : Non Seveso
• IED:Oui

La societe Brasseries de Bourbon, fondie en 1962 et appartenant au groupe HEINEKEN, exploite

des instailations de fabrication de bieres et une limonaderie. A cela s*9Joutent les installations

connexes necessaires S la fabrication et a I'embouteillage des boissons produites (rtfrigiration a

I'ammoniac, tours aerorefrigerantes, stockage de plastiques et de cartons, lignes d'embouteiliage,

unite de filtration et epuration de I'eau, etc).
La soci^t^ produit, outre la biere «Dodo », un grand nornbre de boissons sucr^es dont «Coca

Cola » et «Fanta ». Elle assure 6galement un r61e d'importateur pour certains jus de fruits,

champagnes, etc.

C'est unc cntreprisG soumise a autorisation su titre des ICPE et rclevant egalcment de la

rtglementation IED.

Contexte de I'inspection ;
Pollution

Themes de I'inspection :

Eau de surface

2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la reglementation relative aux installations classees pour la protection de
I'environnement releve de la responsabilite de I'exploitant. Le controle des prescriptions realise ne

se veut pas exhaustif, mais centre sur les principaux enjeux recenses et a ce titre, ne constitue pas
un examen de conformite de I'administration a t'ensemble des dispositions qui sont applicables a

I'exploitant. Les constats releves par I'inspection des installations ciass^es portent sur les

installations dans leur etat au moment du controle.

A chaque point de controle est associee une fiche de constat qui comprend notamment les

informations suivantes :

le nom donne au point de contr61e;
* la ref^rence reglementaire de !a prescription controlee;

si le point de controle est la suite d'un contr61e anterieur, les suites retenues lors de la

pr6ciidente visite;

la prescription contr616e;
4 a I'issue du contr6!e :

• ie constat etabli par I'inspection des instaltations classees ;
• les observations eventuelles ;
+ le type de suites proposees (voir ci-dessous);
• le cas echeant ia proposition de suites de t'inspection des installations classees ^

Monsieur le Prefet ; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite prefectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levee de suspension,...

e>;iste trois types de suites :
«Faits sans suite sdministrative »;
«Faits avec suites administratives » ;s non-conformites relevees conduisent a proposer a
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Monsieur le Pr^fet, des suites gradu^es et proportionnees avec ;
» soit la demande de justificatifs et/ou d'actions correctives A I'exploitant (afin de se

conformer a la prescnption);
* soit conformement aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de I'environnement des

suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives;

« Faits concluant a une prescription inadaptee ou obsol6te » : dans ce cas, une analyse

approfondie sera menee a posteriori du controle puis eventuellement une modification de

la redaction de la prescription par voie d'arrete prefectoral pourra etre proposee.

2-2) Bilan synth^tique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fafon exhaustive

pour chaque point de contr61e. Leur synthfese est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d'une proposition de suites administratlves;

(1) s'applique S compter de la date de la notificQtion de I'scte ou de b date de la lettre de suite prefectora!e

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

N' Point de controle

Dispositifs de
retention et de

confinementdes

deversements et

poltutions
accidentels

Reference reglementaire

Arrete Prefectoral du
29/08/2023, article 3.9.5

Autre information

Sans objet

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

Les premieres investigations menees par I'exploitant sur les causes de la fuite de mout vers la

station d'epuration du site font I'objet d'un plan d'actions pour les corriger et eviter que ce type

d'incidents ne se reproduise a I'avenir.
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Point de

controle
Reference reglementaire

Proposition de suites de

I'lnspection des installations

classees a 1 issue de la

presente inspection "

Proposition
dedelais

1

3

Rapport

d'incident/
accident

Arrete Prefectoral du
29/08/2023, article 1.8

Demande d'action corrective 15jours

Gestion des
d6chets

Arrete Prefectoral du
29/08/2023, article 4.1

Demande dejustificatif a

I'exploitant
15jours



2-4) Fiches de constats

 1: Rapport d'incident / accident

Ft^Mrence rtglementaire : Arrete Prefectoral du 29/08/2023, article 1.8

Theme(s): Risques accidentels, Rapport d'incident / accident

Prescription controlee:

En complement des dispositions de I'article R.512-69 du Code de I'environnement, un premier|
rapport est transmis sous 15 jours a I'inspection des installations classies.

II inclut la chronologie de I'evenement, les premieres causes identifiees, les effets sur les

personnes et I'environnement (niveaux d'emissions) et le plan d'actions court-terme.

Ce rapport est complet6 au plus tard dans les trois mois suivant I'incident/accident: il comporte!
notamment I'analyse des causes profondes et - pour les incidents dont la criticite depasse le seuil

correspondant fixe dans la procedure d'enquete et analyse des incidents de I'exploitant - la

modelisation de cette analyse avec arbre des causes, la cotation echelle BARPI ainsi que les

enseignements tires et le plan d'action a plus long terme.

Constats:

L'exploitant a prevenu I'inspection des installations class^es par courrier electronique le 21 juin
2024 en fin d'apres-midi qu'un deversement de 7,5 m3 de mout (liquide a forte charge organique)|
de la levurerie dans le r^seau de collecte des eaux de process du site s'etait produit le 21 juin vers|

01h00 du matin suite a une fuite du regard casse sur la conduite de transfert entre la salle de|
brassage et la cuve de fermentation exterieure (TOD n°8).

Le mout s'est deverse dans la station de traitement des eaux du site dont I'effluent est ensuitel
traite par la station d'epuration du Grand Prado. Cette pollution n'a pas eu d'effet sur le milieu|

naturel.

Un prernier rapport d'incident incomplet a et6 cornmunique par mai! du 21 juin 2024.

La pr^sente inspection a permis de comprendre I'origine de ce d^versement acddentel;

- la casse du cylindre de verre du regard positionn6 sur la conduite de transfert entre la salle de

brassage et la cuve de fermentation ext^rieure (TOD n°8),

- I'absence de d^tection d'un dysfonctionnement lors du transfert de mout entre la salle de|

brassage et la cuve de fermentation exterieure (absence de verification de I'augmentation du

niveau de la cuve de fermentation extSrieure malgr6 la presence d'un debitmetre en sortie de|

salle a brasser et d'un autre su niveau de t'alimentation des cuves de fermentation),

- I'absence de report d'alarme sur le superviseur,

- I'absence d'ecran de supervision dedie a la levurerie,

- une absence de controle terrain par I'operateur lors du transfert de mout.

L'inspection des installations class6es constate ta inise en oeuvre d'un plan d'actions dont la

substitution du cyiindre de verre par un regard en acier inoxydable avec une fen^tre en verre sur la

ligne de transfert de mout (presence constatee lors de la visite d'inspection), la substitution a

venir d'ici fin septembre 2024 du cytindre de verre present sur le TOD 18 par un turbidimetre

(presence en stock constat^e lors de la visite d'inspection) et la mise cn ccuvre d'une aiarme
visuelie sur le superviseur permettant d'indiquer un dysfonctionnement lors du transfert de mout

dans la cuve de fermentation exterieure. Aucun delai de mise en osuvre n'a ete indique pour cette

derni^rc action,

Demgnde a formuler a 1'exploitant a ia suite du constat :

Au vu de cet accident :
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- I'exploitant doit fait parvenir sous 15 jours un rapport d'accident dument modifie conformement
a I'article R.512-69 du code de I'environnement;

- ce rapport confirmera les causes a I'origine de la pollution et les solutions mises en oeuvre pour
eviter tout risque de nouvelle survenue. Notamment, I'exploitant doit confirmer le delai de mise

en oeuvre d'une alarme visuelle sur le superviseur permettant d'indiquer un dysfonctionnement

lors du transfert de mout dans la cuve de fermentation exterieure.

Type de suites proposees: Avec suites

Proposition de suites : Demande d'action corrective

Proposition de delais : 15jours

 2 : Dispositifs de retention et de confinement des d6versements et pollutions accidentels

Reference reglementaire ; Arrete Prefectoral du 29/08/2023, article 3.9.5

Theme(s); Risques accidentels, Retention et confinement des d6versements accidentels

Prescription contr616e :

Toutes mesures sont prises pour recueillir I'ensemble des eaux etecoulements susceptibles d'etre

poliues lors d'un sinistre, y compris les eaux utilis6es lors d'un incendie, afin que celles-ci soient

recuper6es ou traitees afin de prevenir toute pollution des sols, des egouts, des cours d'eau ou du

milieu naturel,

Le sol des aires et des locaux de stockage ou de manipulation des matieres dangereuses pour
I'homme ou susceptibles de creer une pollution de I'eau ou du sol est etanche et equipe de fa<;on

a pouvoir recueillir les eaux de lavage et les matieres repandues accidentellement.

[...]

Constats :

L'inspection des installations classees constate, lors de la visite de la levurerie, que les effluentsi

issus de la levurerie sont rejet^s dans un caniveau de collecte des eaux de nettoyage (reseau|
d'egout) situe en entree de la levurerie et la longeant. Un tuyau d'evacuation des eaux traversantl

le mur de la levurene permet egalement aux effluents de rejoindre ce caniveau de collecte.

Le personnel prtsent au moment de I'incident indique que le mout issu du regard casse de la ligne

de transfert entre ta satte de brassage et le r^servoir ext^rieur n°8 a ete coilecte dans le reseau|

d'6gout du site. Ce r6seau de collecte achemine Iss effluentsjusqu'a la fosse d'homogeneisation!

de la station de traitement des eaux du site sans possibilite d'ssolement d'une eventueile pollution
en smont de cette fosse. Les effluents issus de ta station de traitement des eaux du site sontl

ensuite achemines vers la station d'epuration du Grand Prado pour un ultime traitement,

Type de suites proposdes : Sans suite

 3 ; Gestion des dechets

Reference reglementaire: Arrete Prefectoral du 29/08/2023, article 4.1

Thfeme(s); Risques chroniques, Gestion des dechets

Prescrlption controlee ;

[,,.] Les levures et dreches issues de la production de biere sont valorisees.
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Constats:

Lc reservoir TOD 18 r^ceptionne les effluents issus de la levurerie ayant une forte turbidite et unei

forte teneuren MEST. |

L'exploitant ne peut pasjustifier du devenir de ces effluents (rejet dans le reseau d'eaux usees du|

site ou envoi en valorisation matiere par epandage).

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat ;

L'exploitant doit justifier le devenir des effluents contenus dans !e TOD 18.

Type de suites proposees : Avcc suites

Proposition de suites ; Demande dejustificatif 3 I'exploitant

Proposition de delais; ISjours

6/6


