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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de l'inspection réalisée le 26/04/2024 dans |'établissement ROBIN

CHANTAL implanté KER AVEL 22340 Maél-Carhaix. Cette partie « Contexte et constats » est
publiée sur le site internet Géorisques ( https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
« ROBIN CHANTAL
« KER AVEL 22340 Maél-Carhaix
+ Code AIOT : 0052216069
* Régime : Autorisation
¢ Statut Seveso : Non Seveso
e |ED:Oui

exploitation avicole avec hangar de compostage
2) Constats
2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contrble des prescriptions réalisé ne
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se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas
un examen de conformité de |I'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par I'Inspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrble est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :

le nom donné au point de contrdle ;

la référence réglementaire de la prescription contrdlée ;

si le point de contrble est la suite d'un contrble antérieur, les suites retenues lors de la

précédente visite ;

la prescription controlée ;

a l'issue du contréle :

¢ le constat établi par I'Inspection des installations classées ;

¢ les observations éventuelles ;

¢ le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;

¢ le cas échéant la proposition de suites de l'Inspection des installations classées a
Monsieur le Préfet ; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suites :

« Faits sans suite administrative » ;
« Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, des suites graduées et proportionnées avec :
+ soit la demande de justificatifs et/fou d’'actions correctives a I'exploitant (afin de se
conformer a la prescription) ;
& soit conformément aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de l'environnement des
suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;

« Faits concluant a une prescription inadaptée ou obsolete » : dans ce cas, une analyse
approfondie sera menée a posteriori du contréle puis éventuellement une modification de
la rédaction de la prescription par voie d'arrété préfectoral pourra étre proposée.

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font |'objet d'une proposition de suites administratives :

Proposition de suites de
o Point de e . . I'Inspection des installations |Proposition
N N Référence réglementaire o . ol
controle classées a l'issue de la présente| de délais
inspection @
Défen N .
1 cz:trsée Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de 4 mois
" . 27[12/2013, article 13 prescription
I'incendie
Déclaration Arrété Préfectoral du Mise en demeure, respect de .
2 annuelle des 02/08/2018, article 4.2 rescription 6 mois
flux d'azote ! ) P P
Conformité
de
linstallation a Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de .
4 | Jademande 27/12/2013, article 3 rescription 6 mois
d’autorisation ! P P
[enregistreme
nt
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Proposition de suites de
o Point de a3s ; : I'Inspection des installations |Proposition
N N Référence réglementaire L s X .
contréle classées a l'issue de la présente| de délais
inspection @
Dispositions
5 relatives la Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de 4 mois
dispersion de 27[12/2013, article 31| prescription
poussieres
Mise en Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de .
7 ceuvre des . . 6 mois
27[12/2013, article 41 prescription
MTD
Emissions
8 atmosphériqu Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de 6 mois
es 27[12/2013, article 45 prescription
d’ammoniac
lInstaI_Iat|ons Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de .
9 électriques et . L 3 mois
! 27[12/2013, article 14 prescription
techniques
Notification
10 chand:r;ents Arrété Ministériel du Mise en demeure, respect de 6 mois
& 27/12/2013, article 27-2-d prescription
du plan
d'épandage

(1) s'applique a compter de la date de la notification de ['acte ou de la date de la lettre de suite préfectorale
Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

N° Felint ez Référence réglementaire Autre information
controle
Arrété Préfectoral du 15/04/2021, :
3 Forages article Annexe Il - 3.34 Sans objet
6 Gestion des Arrété Ministériel du 27/12/2013, Sans obiet
déchets article 33 g

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

La défense extérieure contre l'incendie n'est pas présente sur site.

Aucune déclaration de flux d'azote n'a été réalisée depuis 2019.

Il n'y a aucune mise en oeuvre des meilleures techniques disponibles.

Le hangar destiné au compostage de matiéres organiques a changé de destination.

Il'y a une modification de la gestion des effluents prévue au dossier.

Présence de nouveaux préteurs de terre.

Des dégats ont été constatés sur certains batiments en raison des derniéres tempétes. Il est impos-
sible de savoir si I'électricité y est toujours présente.

2-4) Fiches de constats

N° 1: Défense contre l'incendie
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 13

Théme(s) : Elevage, Sécurité — incendie
Prescription contrélée :

L'installation dispose de moyens de lutte contre l'incendie adaptés aux risques, notamment d'un
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ou de plusieurs appareils d'incendie (bouches, poteaux par exemple) publics ou privés dont un im-
planté a 200 métres au plus du risque, ou de points d'eau, bassins, citernes, etc., d'une capacité en
rapport avec le danger a combattre.

A défaut des moyens précédents, une réserve d'eau d'au moins 120 m? destinée a I'extinction est
accessible en toutes circonstances.

La protection interne contre l'incendie est assurée par des extincteurs portatifs dont les agents
d'extinction sont appropriés aux risques a combattre.

Ces moyens sont complétés :

- s'il existe un stockage de fioul ou de gaz, par la mise en place a proximité d'un extincteur portatif
a poudre polyvalente de 6 kilogrammes, en précisant : « Ne pas se servir sur flamme gaz » ;

- par la mise en place d'un extincteur portatif « dioxyde de carbone » de 2 a 6 kilogrammes a
proximité des armoires ou locaux électriques.

Les vannes de barrage (gaz, fioul) ou de coupure (électricité) sont installées a I'entrée des bati-
ments dans un boitier sous verre dormant correctement identifié.

Les extincteurs font I'objet de vérifications périodiques conformément a la réglementation en vi-
gueur.

Sont affichées a proximité du téléphone urbain, dans la mesure ou il existe, et prés de I'entrée du
batiment, des consignes précises indiquant notamment :

-le numéro d'appel des sapeurs-pompiers : 18 ;

-le numéro d'appel de la gendarmerie : 17 ;

-le numéro d'appel du SAMU : 15 ;

-le numéro d'appel des secours a partir d'un téléphone mobile : 112 ;

ainsi que les dispositions immédiates a prendre en cas de sinistre ou d'accident de toute nature
pour assurer la sécurité des personnels et la sauvegarde de l'installation.

Aprés avis des services d'incendie et de secours, des moyens complémentaires ou alternatifs de
lutte contre I'incendie peuvent étre fixés par I'arrété préfectoral d'autorisation.

Constats :

Non Conforme
Abscence d'un moyen de lutte externe a proximité de I'exploitation

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 4 mois

N° 2 : Déclaration annuelle des flux d'azote

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 02/08/2018, article 4.2

Théme(s) : Elevage, Pollution diffuse

Prescription contrdlée :

PAR 6 Art 4.2 : Toute personne physique ou morale épandant des fertilisants azotés sur une par-
celle agricolesituée en région Bretagne ou dont l'activité génere un fertilisant azoté destiné a
I'épandage sur uneparcelle agricole, que cette parcelle soit située ou non dans la région, a l'obliga-
tion d'effectuerchaque année une déclaration, sincére et véritable des quantités d'azote de
toutes originesépandues ou cédées.En application de l'article L.211-3, point Il du code de I'envi-
ronnement, cette obligation estétendue aux vendeurs d‘azote minéral et aux opérateurs effec-
tuant la transformation d’effluentsd’élevage et/ou le commerce de fertilisants organiques produits
a partir d’effluents d’élevage. La déclaration couvre la période allant du 1er septembre de I'année
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précédant I'année en cours au31 ao0t de |'année en cours et s'applique a I'ensemble des per-
sonnes mentionnées dans cetarticle.

Constats :

Non Conforme
La derniére déclaration référencée remonte a I'année 2019

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 6 mois

N° 3 : Forages

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 15/04/2021, article Annexe Il - 3.3.4

Théme(s) : Elevage, Protection téte de forage

Prescription contrdlée :

3.34 - La protection de la téte

Quelle que soit la destination de l'ouvrage, la protection de la téte du forage assure la continuité
avec le milieu extérieur de I'étanchéité garantie par la cimentation annulaire et doit empécher les
infiltrations.

Les eaux de ruissellement sont évacuées vers I'extérieur de I'ouvrage par des caniveaux.

La protection de la téte du forage comprend une « dalle de propreté », en béton de 3 m2 mini-
mum, centrée sur l'ouvrage, et de 0,30 m de hauteur au-dessus du terrain naturel en pente vers
I'extérieur du forage.

La téte de forage est fermée par un regard muni d’un couvercle amovible fermé a clé, scellé sur la
margelle et s'élevant au moins a 0,50 m au-dessus du terrain naturel.

L'ensemble limite le risque de destruction du tubage par choc accidentel et empéche les accumu-
lations d’eau stagnante a proximité immédiate de l'ouvrage.

Constats :

Conforme

Type de suites proposées : Sans suite

N° 4 : Conformité de I'installation a la demande d’autorisation/enregistrement

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 3

Théme(s) : Elevage, Implantation - Aménagement

Prescription contrélée :

L'installation est implantée, réalisée et exploitée conformément aux plans et autres documents
joints a la demande d’autorisation/d'enregistrement.

L'exploitant énumeére et justifie en tant que de besoin toutes les dispositions prises pour la
conception, la construction et I'exploitation des installations afin de respecter les prescriptions du
présent arrété.

Constats :

Non conforme

Le hangar destiné au stockage et au compostage de fumier de volailles abrite actuellement des
plaquettes de bois.

Ce changement de destination n'a pas été déclaré dans le dossier ICPE, le stockage de bois actuel-
lement présent n'est pas indiqué dans les plans et mémoires.

5/9



Il est remarqué un changement de gestion des matiéres organiques par rapport a ce qui est prévu
dans les plans et mémoires.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 6 mois

N° 5 : Dispositions relatives la dispersion de poussiéres
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 31|

Théme(s) : Elevage, Pollution accidentelle

Prescription controlée :
Les batiments sont correctement ventilés.

L'exploitant prend les dispositions appropriées pour atténuer les émissions d'odeurs, de gaz ou de
poussieres susceptibles de créer des nuisances de voisinage.

En particulier, les accumulations de poussiéres issues des extractions d'air aux abords des bati-
ments sont proscrites.

Sans préjudice des reglements d'urbanisme, I'exploitant adopte les dispositions suivantes, néces-
saires pour prévenir les envols de poussieres et matieres diverses :

- les voies de circulation et aires de stationnement des véhicules sont aménagées et convenable-
ment nettoyées ;

- les véhicules sortant de l'installation n'entrainent pas de dépd6t de poussiere ou de boue excessifs
sur les voies publiques de circulation ;

- dans la mesure du possible, certaines surfaces sont enherbées ou végétalisées.

Constats :

Non Conforme
Présence de poussiere sur les toits

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 4 mois

N° 6 : Gestion des déchets
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 33

Théme(s) : Elevage, Sécurité — incendie
Prescription contrélée :

L'exploitant prend toutes les dispositions nécessaires dans la conception et I'exploitation de ses
installations pour assurer une bonne gestion des déchets de son exploitation, notamment :

— limiter a la source la quantité et la toxicité de ses déchets ;

— trier, recycler, valoriser ses déchets ;

— s'assurer, pour les déchets ultimes dont le volume est strictement limité, d'un stockage dans les
meilleures conditions possibles.

Constats :

Conforme
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‘ Type de suites proposées : Sans suite

N° 7 : Mise en ceuvre des MTD
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 41

Théme(s) : Elevage, Dossier
Prescription controlée :

L'exploitant d'une installation autorisée apres la parution des conclusions MTD met en ceuvre les
meilleures techniques disponibles.

Sans préjudice des dispositions de ['article L. 181-14 du code de I'environnement, I'exploitant choi-
sit, précise et justifie dans le dossier de demande d'autorisation les meilleures techniques dispo-
nibles qu'il met en ceuvre, au sein du document prévu a l'article R. 515-59 du code de I'environne-
ment. L'installation respecte les niveaux d'émission.

L'exploitant met en ceuvre des dispositions de surveillance notamment des émissions et des
consommations répondant aux exigences des conclusions sur les meilleures techniques dispo-
nibles pour I'élevage intensif de volailles ou de porcs susvisées.

Constats :

Non Conforme
Aucune mise en oeuvre des meilleures techniques disponibles n'a été constatée sur le site.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 6 mois

N° 8 : Emissions atmosphériques d’ammoniac
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 45
Théme(s) : Elevage, Dossier
Prescription controlée :

L'exploitant déclare chaque année les émissions atmosphériques d'ammoniac provenant de
chaque batiment d'hébergement et pour chaque catégorie animale sur le site internet mis a dis-
position pour le registre des émissions de polluants et des déchets dans les modalités prévues par
I'arrété du 31 janvier 2008 susvisé. « L'exploitant transmet, en annexe de sa déclaration, les infor-
mations sur lesquelles les valeurs qu'il a déclarées sont basées. Si des outils de calcul ont été utili-
sés afin de déterminer ces émissions, ils sont transmis sans modification de leur format de fichier.
»

Pour les exploitants des installations autorisées avant la parution des conclusions MTD, la premiere
déclaration est faite début 2021 pour les émissions de I'année 2020

Constats :

Non conforme
La déclaration annuelle des émissions et des transferts de polluants et des déchets (GEREP) n'a
pas été complétée pour I'année 2023 et les déclarations des années 2021 et 2022 sont absentes.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 6 mois
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N° 9 : Installations électriques et techniques

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 14

Théme(s) : Elevage, Sécurité - incendie

Prescription controélée :

Les installations électriques sont congues et construites conformément aux réglements et aux
normes applicables.L'exploitant tient a la disposition de I'inspection de I'environnement, spéciali-
té installations classées les éléments justifiant que ses installations électriques et techniques (gaz,
chauffage, fioul) sont entretenues en bon état et vérifiées par un professionnel tous les cinqg ans
ou tous les ans si I'exploitant emploie des salariés ou des stagiaires.Un plan des zones a risque
d'incendie ou d'explosion telles que mentionnées a l'article 8, les fiches de données de sécurité
telles que mentionnées a l'article 9, les justificatifs des vérifications périodiques des matériels
électriques et techniques et les éléments permettant de connaitre les suites données a ces vérifi-
cations sont tenus a la disposition des services de secours et de I'inspection de I'environnement,
spécialité installations classées, dans un registre des risques.

Constats :

Non Conforme
L'exploitant déclare un vieillissement de ses installations électriques. Aucun contréle des installa-
tions n'a été présenté .Par ailleurs, des dégats ont été constatés sur certains batiments en raison
des dernieres tempétes. Il est impossible de savoir si |'électricité y est toujours présente.Les
risques devront étre évalués.

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
Proposition de délais : 3 mois

N° 10 : Notification des changements du plan d'épandage

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article 27-2-d
Théme(s) : Elevage, Pollution diffuse

Prescription controélée :

Toute intégration ou retrait de surface du plan d'épandage constitue un changement notable no-
tifié avant sa réalisation a la connaissance du préfet.La notification contient pour la ou les sur-
faces concernées les références cadastrales ou le numéro d'flot de la déclaration effectuée au
titre de la politique agricole commune (ilot PAC), la superficie totale, le nom de I'exploitant agri-
cole de l'unité et I'aptitude des terres a I'épandage.Le calcul de dimensionnement du nouveau
plan d'épandage ainsi que sa cartographie sont mis a jour.Lorsque les surfaces ont déja fait I'objet
d'un plan d'épandage d'une installation classée autorisée ou enregistrée, et si les conditions sont
similaires notamment au regard de la nature des effluents entre le nouveau plan d'épandage et
I'ancien, la transmission de I'aptitude des terres a I'épandage peut étre remplacée par les réfé-
rences de |'acte réglementaire précisant le plan d'épandage antérieur dont elles sont issues.

Constats :

Non Conforme
Les préteurs de terres ont changé par rapport aux plans et mémoires

Type de suites proposées : Avec suites
Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription
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Proposition de délais : 6 mois
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