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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de I'inspection réalisée le 10/12/2025 dans I'établissement WAGA
ENERGY implanté Les Marechaux route St Lye 45520 Cheuvilly. L'inspection a été annoncée le
21/10/2025. Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site internet Géorisques (
https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Inspection spécialisée portant sur les équipements sous pression exploités par WAGA ENERGY,
situés au sein du site SUEZ

Les informations relatives a |I'établissement sont les suivantes :
* WAGA ENERGY
* Les Marechaux route St Lye 45520 Cheuvilly
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Code AIOT : 0100304595
Régime : Néant

Statut Seveso : Non Seveso
IED : Non

L'inspection a porté sur les installations de traitement du biogaz.
Les équipements suivants ont été controlés :

Tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 (N° de fabrication : 3684, fabricant RAVANAT)
Récipient : réservoir FO1 (N° de fabrication 3815, fabricant RAVANAT)

Récipient : réservoir V9401 (N° de fabrication 18.1177, fabricant CITERGAZ)
Récipient : réservoir SR1-C3101 (N° de fabrication 04096, fabricant RE MAS SRL)

Thémes de l'inspection :

Equipement sous pression

2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contrble des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas
un examen de conformité de I'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par l'Inspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrdle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :

le nom donné au point de contréle ;

la référence réglementaire de la prescription contrélée ;

si le point de contréle est la suite d'un contrdle antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;

la prescription contrélée ;

a l'issue du controle :

® le constat établi par I'Inspection des installations classées ;

les observations éventuelles ;

le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;

le cas échéant la proposition de suites de I'Inspection des installations classées a
Madame la Préféte ; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

L R 2R 2

Il existe trois types de suites :

« Faits sans suite administrative » ;
« Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Madame la Préféte, des suites graduées et proportionnées avec :

¢ soit la demande de justificatifs et/ou d'actions correctives a I'exploitant (afin de se
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conformer a la prescription) ;
& soit conformément aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de I'environnement des
suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;

« Faits concluant a une prescription inadaptée ou obsoléete » :
approfondie sera menée a posteriori du contrdle puis éventuellement une modification de
la rédaction de la prescription par voie d’arrété préfectoral pourra étre proposée.

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

dans ce cas, une analyse

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d'une proposition de suites administratives :

Proposition de suites de

approbation

21/11/2017, article 14

Point de ies , . I'Inspection des installations |Proposition

N° N Référence réglementaire -
contréle s . de délais

classées a l'issue de la présente
inspection M
Identification et NAt e s Demande de justificatif a
2 des Arréte Ministériel du I'exploitant, Demande d'action| 60 jours
: 20/11/2017, article 3 P , Dema ]
tuyauteries corrective
Dossiers des
équipements Arrété Ministériel du Demande de justificatif a .
3 . . . . 60 jours
partie 20/11/2017, article 6 I'exploitant
fabrication
Dossiers des
équipements Arrété Ministériel du Demande de justificatif a .
4 . . . . 60 jours
partie 20/11/2017, article 6 I'exploitant
exploitation
Liste des N Demande d'action corrective,

5 appareils a Arrété Ministériel du Demande de justificatif a 60 jours
ppare 20/11/2017, article 6 Jeae) J
pression I'exploitant

6 chrlw?i;ae'c:: Arréte Ministériel du Demande d'action corrective | 60 jours

. 20/11/2017, article 8 J
service
Contenu des N TN
8 IanUs Arrété Ministériel du Demande de justificatif a
" P . 20/11/2017, article 13 I'exploitant
d’inspection
Fréquences
requalificatio
9 ns et Arrété Ministériel du Demande de justificatif a 60 iours
inspections 20/11/2017, article 13 I'exploitant J
périodiques
avec PI
Rédaction et Arrété Ministériel du Demande de justificatif a .
10 60 jours

I'exploitant
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Proposition de suites de
o Point de res , . I'Inspection des installations |Proposition
N R Référence réglementaire -
contréle . s . de délais
classées a l'issue de la présente
inspection @
d’un plan
d’inspection
Fréquence
des N Demande de justificatif a
1 inspections Arréte Ministeriel du I'exploitant Denjwande d'action| 60 jours
Spec’ 20/11/2017, article 15 P , oema )
périodiques corrective
sans Pl

(1) s'applique a compter de la date de la notification de I'acte ou de la date de la lettre de suite préfectorale
Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

Poi . . )
N° oint ::ie Référence réglementaire Autre information
contréle
Accessoires de | Arrété Ministériel du 20/11/2017, .
1 N . Sans objet
sécurité article 3
Contréle de Arrété Ministériel du 20/11/2017, .
7 . . . Sans objet
mise en service article 10
Réalisation
_ dune Arrété Ministériel du 20/11/2017, .
12 inspection . Sans objet
(o article 17
périodique sans
Pl
Fréquence
d'une A rate Ministériel du 20/11/2017, .
13 requalification . Sans objet
(e o article 18
périodique sans
Pl
14 hflarguage des Code de I’envirqnnement du Sans objet
équipements 16/07/2013, article L.557-4
. Code de I'environnement du
Etat des . .
15 Sauibements 16/07/2013, article L.557-29 et Sans objet
quIp R.557-14-4

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

Les constats relevés lors de cette inspection sont détaillés dans les tableaux ci-dessous.

2-4) Fiches de constats

N° 1 : Accessoires de sécurité

‘ Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 3
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Théme(s) : Risques accidentels, Conditions générales d’installation

Prescription contrélée :

Article 3
l. - Lorsque dans des conditions raisonnablement prévisibles, les limites admissibles de pression
prévues, a la fabrication, pour un ou plusieurs des équipements assemblés entre eux risquent
d'étre dépassées, ces derniers sont équipés d'un accessoire de sécurité qui est obligatoirement
réglé au maximum a la pression maximale admissible (PS) complété si nécessaire par un dispositif
de controéle.
A l'occasion du fonctionnement des accessoires de sécurité, un dépassement de courte durée de
la pression maximale admissible, lorsque cela est approprié, est admis. La surpression
momentanée est limitée a 10 % de la pression maximale admissible. [...]

V. - Les accessoires de sécurité sont dimensionnés en fonction des conditions de service et des
processus industriels mis en ceuvre dans les équipements qu'ils protégent.

La technologie retenue pour ces accessoires ainsi que leur position sur les installations sont
compatibles avec les produits contenus dans les équipements qu'ils protégent. Ils ne doivent pas
en particulier pouvoir étre endommagés par des produits toxiques, corrosifs ou inflammables.
Les mesures nécessaires sont prises pour que |'échappement du fluide éventuellement
occasionné par leur fonctionnement ne présente pas de danger.

Les conditions de leur installation ne font pas obstacle a leur fonctionnement, a leur surveillance
ou a leur maintenance.

Constats :

L'exploitant a présenté les certificats de conformité CE des soupapes des 4 équipements
contrblés. La pression de déclenchement est compatible avec la PS.
Lors de l'inspection, les soupapes n'ont pu étre contrélées in situ (inaccessibles).

Type de suites proposées : Sans suite

N° 2 : Identification des tuyauteries
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 3

Théme(s) : Risques accidentels, Conditions générales d’installation

Prescription contrélée :

Article 3

IV. - Les tuyauteries sont identifiées de fagon a permettre leur repérage tant en exploitation que
lors d'une intervention.

Constats :

La tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 n'a pu étre contrblée in situ lors de l'inspection car les
tuyauteries n'étaient pas identifiées.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Identifier les tuyauteries (de maniére univoque) et transmettre une photo a l'inspection montrant
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cette identification

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant, Demande d'action corrective

Proposition de délais : 60 jours

N° 3 : Dossiers des équipements partie fabrication

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 6

Théme(s) : Risques accidentels, Conditions générales d’exploitation

Prescription contrélée :

Article 6

l. - L'exploitant établit pour tout équipement fixe entrant dans le champ d'application de I'article
L. 557-30 du code de I'environnement un dossier d'exploitation qui comporte les informations
nécessaires a la sécurité de son exploitation, a son entretien, a son contrdle et aux éventuelles
interventions. Il le met a jour et le conserve pendant toute la durée de vie de ce dernier. Ce
dossier peut se présenter sous forme de documents sur papier ou numériques.

Ce dossier comprend les informations suivantes relatives a la fabrication :

- si I'dquipement est construit suivant les directives européennes applicables, le cas échéant, la
notice d'instructions, les documents techniques, plans et schémas nécessaires a une bonne
compréhension de ces instructions ;

- si I'équipement a été construit selon des réglementations frangaises antérieures au marquage CE
ou pour les équipements néo-soumis, I'état descriptif initial ou reconstitué dans des conditions
précisées par une décision du ministre chargé de la sécurité industrielle ;

- l'identification des accessoires de sécurité et leurs paramétres de réglage. [...]

Il. - Ce dossier d'exploitation est transmis au nouvel exploitant lors d'un changement de site ou de
propriétaire.

Constats :

Le dossier de fabrication de la tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 n'a pas été présenté.
Les autres dossiers de fabrication ont été présentés. Leur examen n'appelle pas de commentaire.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Fournir le dossier de fabrication de la tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 60 jours

N° 4 : Dossiers des équipements partie exploitation

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 6

Théme(s) : Risques accidentels, Conditions générales d’exploitation

Prescription contrélée :

6/16



Article 6

l. - L'exploitant établit pour tout équipement fixe entrant dans le champ d'application de I'article
L. 557-30 du code de I'environnement un dossier d'exploitation qui comporte les informations
nécessaires a la sécurité de son exploitation, a son entretien, a son contrble et aux éventuelles
interventions. Il le met a jour et le conserve pendant toute la durée de vie de ce dernier. Ce
dossier peut se présenter sous forme de documents sur papier ou numériques. [...]

Ce dossier comprend également les informations suivantes relatives a I'exploitation :

- pour tous les équipements :

- la preuve de dépdbt de la déclaration de mise en service pour les équipements qui y sont ou y ont
été soumis ;

- un registre ouU sont consignées toutes les opérations ou interventions datées relatives aux
contrbles, y compris de mise en service le cas échéant, aux inspections et aux requalifications
périodiques, aux incidents, aux événements, aux réparations et modifications ;

- les attestations correspondantes avec une durée de conservation minimale supérieure a la
période maximale entre 2 requalifications périodiques pour les comptes-rendus d'inspections et
les attestations de requalifications périodiques ou durée de vie de I'équipement pour les autres
opérations ;

- en outre, pour les équipements suivis en service avec un plan d'inspection, le plan d'inspection ;
- pour les tuyauteries soumises a inspection périodique, le programme de contréle prévu au Ill de
I'article 15 lorsqu'il est requis ;

ll. - Ce dossier d'exploitation est transmis au nouvel exploitant lors d'un changement de site ou de
propriétaire.

Constats :

Le programme de contréle de la tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 et le plan d'inspection du
réservoir FO1 n'ont pas été présentés.

Le plan de contrble du réservoir V9401 a été présenté. Ce plan de contrdle ne traite que des
inspections périodiques et ne sera donc pas utilisable pour les requalifications. Il précise les
éléments a déposer mais pas la nature des contréles non destructifs a effectuer lors des
inspections périodiques, contrairement aux dispositions du guide AQUAP 2005/01, Inspection
périodique des équipements revétus, révision 4.

Les autres dossiers d'exploitation (des 2 autres équipements contrdlés) n'appellent pas de
commentaires de la part de l'inspection de I'environnement.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Fournir le programme de contréle de la tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 et le plan d'inspection
du réservoir FO1.

Modifier le plan de contréle du réservoir V9401 conformément aux dispositions du guide AQUAP
2005/01, Inspection périodique des équipements revétus, révision 4.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 60 jours

N° 5 : Liste des appareils a pression

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 6
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Théme(s) : Risques accidentels, Conditions générales d’exploitation

Prescription contrélée :

Article 6

[1l. - L'exploitant tient a jour une liste des récipients fixes, des générateurs de vapeur et des
tuyauteries soumis aux dispositions du présent arrété, y compris les équipements ou installations
au chomage. Cette liste indique, pour chaque équipement, le type, le régime de surveillance, les
dates de réalisation de la derniére et de la prochaine inspection et de la derniére et de la
prochaine requalification periodique.

L'exploitant tient cette liste a la disposition des agents chargés de la surveillance des appareils a
pression.

Constats :

La liste des équipements sous pression fixes présentée (envoyée par courriel le 14/11/2025)
présente des erreurs :

* il manque les dates d'échéance d'inspection et de requalification périodiques pour les
équipements relevant du CTP AFGC 152-01
* il manque le régime de surveillance pour le récipient ALAT n° 04096

* plusieurs équipements (revétus) sont indiqués comme suivis par plan d'inspection alors
qu'ils ont un plan de contréle
* le systéme frigorifique vu sur site est absent de la liste alors qu'il est bien soumis a
inspection et requalification périodiques.
En outre, pour certains équipements, I'exploitant a indiqué sur sa liste une échéance d'inspection
périodique de 3 ans (I'arrété ministériel prescrivant une périodicité maximale de 4 ans pour ce
type d'équipement) et n'a pas respecté cette échéance. Il est rappelé que I'exploitant détermine
les périodicités indiquées sur sa liste (dés lors qu'elles sont inférieures ou égales aux périodicités
maximales réglementaires). Il doit respecter les échéances qu'il choisit d'indiquer sur sa liste.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Envoyer a l'inspection la liste mise a jour

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande d'action corrective, Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 60 jours

N° 6 : Déclaration de mise en service
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 8

Théme(s) : Risques accidentels, Déclaration et contréle de mise en service

Prescription contrélée :

Article 8
La déclaration de mise en service est requise avant la premiére mise en service de |'équipement.

Constats :
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Selon la liste, deux équipements sont soumis a déclaration de mise en service (récipients V9103 et
V9401).

La déclaration de mise en service de ces équipements a été effectuée sous LUNE le 06/01/2021.
Cette déclaration a été contrblée le 08/12/2025 par l'inspection de I'environnement et s'est
avérée non conforme (certificats de conformité non joints).

A noter que le certificat de conformité du récipient V9401 a été présenté lors de l'inspection.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Corriger sous LUNE la déclaration de mise en service de deux équipements en ajoutant les
certificats de conformité

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande d'action corrective

Proposition de délais : 60 jours

N° 7 : Controle de mise en service

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 10

Théme(s) : Risques accidentels, Déclaration et contréle de mise en service

Prescription contrélée :

Article 10

Le contrble de mise en service est requis avant :

- la premiere mise en service de I'équipement ou apres une évaluation de conformité liée a une
intervention importante définie a |'article 27 du présent arrété ;

- la remise en service en cas de nouvelle installation en dehors de |'établissement dans lequel
I'équipement était précédemment utilisé.

Constats :

Selon la liste, deux équipements sont soumis a contréle de mise en service (récipients V9103 et
V9401).
Les attestations de contrdle ont été présentées.

Type de suites proposées : Sans suite

N° 8 : Contenu des plans d’inspection

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 13

Théme(s) : Risques accidentels, Suivi avec plan d’inspection

Prescription contrdlée :
Article 13
l. - Lorsqu'un équipement fait I'objet d'un suivi selon un plan d'inspection, ce plan définit les

actions minimales de surveillance a réaliser pour qu'un équipement fasse I'objet d'un examen
complet dans l'intervalle séparant deux requalifications périodiques ou l'intervalle entre la mise
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en service et la premiére requalification périodique, pour les équipements soumis a cette
opération de contréle. Dans le cas ouU le plan prévoit des contréles non destructifs, il précise leur
nature, leur localisation, leur étendue et la période maximale entre deux contrdles.

Un examen est considéré comme étant complet s'il permet une surveillance effective, selon des
critéres d'acceptabilité prédéterminés, de I'ensemble des modes de dégradation réels et
potentiels pouvant affecter I'équipement. Il tient compte des conditions de conception et de
fabrication de I'équipement mentionnées dans la notice d'instructions, des conditions de son
exploitation, de I'environnement dans lequel il est utilisé, et des résultats des examens antérieurs,
en particulier I'évaluation des dégradations éventuelles mises en évidence, qu'elles soient lides a
sa fabrication ou a son exploitation. Les critéres d'acceptabilité sont adaptés au caractére
qualitatif, semi-quantitatif ou quantitatif des informations intervenant dans la détermination de
la période maximale entre les contrbles et de leur nature contribuant a I'examen complet, et aux
incertitudes affectant ces informations.

Un plan d'inspection couvre un équipement individuel ou un lot d'équipements ayant des
caractéristiques de fabrication et des conditions d'exploitation homogeénes.

[l. - Le plan d'inspection comporte un examen visuel régulier des accessoires de sécurité, des
accessoires sous pression, ainsi que des dispositifs de régulation et de sécurité mentionnés aux Il
et Il de I'article 3. [...]

IV. - Le plan d'inspection est établi selon les guides professionnels ou cahiers techniques
professionnels approuvés, listés en annexe 2, ou selon d'autres guides ou cahiers techniques
professionnels approuvés par décision du ministre chargé de la sécurité industrielle publiée au
Bulletin officiel du ministére chargé de la sécurité industrielle. Tout nouveau guide ou cahier
technique professionnel et toute modification de guide ou cahier technique professionnel
existant sont établis en accord avec le guide professionnel reconnu mentionné au 2° de I'article R.
557-14-4 du code de I'environnement. [...]

Constats :

Comme indiqué au constat n° 4, le plan d'inspection du réservoir FO1 n'a pas été présenté.
Son contenu n'a pu étre contrblé et notamment si des contrdles intermédiaires étaient prévus.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Envoyer le plan d'inspection a I'inspection de environnement

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

N° 9 : Fréquences requalifications et inspections périodiques avec Pl

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 13

Théme(s) : Risques accidentels, Suivi avec plan d'inspection

Prescription contrélée :

Article 13
[...]

V. - L'échéance maximale des requalifications périodiques est fixée a partir de la mise en service
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ou de la derniére requalification périodique.

Les plans d'inspection ne peuvent pas prévoir des intervalles séparant deux inspections ou deux
requalifications périodiques consécutives supérieurs a, respectivement, 6 et 12 ans, a |I'exception
des tuyauteries pour lesquelles :

- la période maximale entre les inspections périodiques est laissée a l'initiative de I'exploitant dans
le cadre de ses procédures ;

- la période maximale entre les requalifications périodiques est définie dans un guide approuvé.
Pour les équipements installés dans des unités oU sont présents des équipements contenant un
catalyseur, les intervalles peuvent étre portés a, respectivement, 7 et 14 ans. Cet aménagement
d'échéance est également applicable aux équipements des unités amont et aval de celles-ci, si ces
unités ne disposent pas de capacité de stockage tampon suffisante permettant leur maintien en
service pendant la durée prévue pour |'arrét. Cet aménagement n'est pas applicable aux unités de
production de fluides de type Utilités .

VI. - Lorsqu'elle n'est pas définie dans un guide approuvé, la période maximale entre les
inspections périodiques est laissée a l'initiative de I'exploitant sans étre supérieure aux périodes
maximales mentionnées au V.[...]

Constats :

Comme indiqué au constat n° 4, le plan d'inspection du réservoir FO1 n'a pas été présenté.
Le respect de la fréquence prévue par le plan n'a pu étre contro6lé.
Néanmoins, les périodicités constatées (inférieures a 4 ans) sont compatibles avec le CTP 152-01.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 60 jours

N° 10 : Rédaction et approbation d'un plan d’inspection
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 21/11/2017, article 14

Théme(s) : Risques accidentels, Suivi avec plan d’inspection

Prescription contrélée :

Article 13

[...]

VII. - Le plan d'inspection est rédigé sous la responsabilité de |'exploitant par une personne
compétente qu'il désigne. Il est approuvé par un organisme habilité suivant les dispositions du I.
de l'article 34 ou, pour les tuyauteries non soumises a requalification, par I'exploitant. Cette
approbation a lieu dans les 18 mois qui suivent la mise en service de I'équipement, ou dans les 18
mois qui suivent une inspection ou une requalification périodique pour les équipements en
service a la date de publication de I'arrété. Lorsque le plan d'inspection est rédigé sur la base d'un
cahier technique professionnel listé en annexe 2, il peut toutefois étre approuvé lors de la
premiere requalification périodique, puis successivement lors de chaque requalification
périodique consécutive a une mise a jour du plan d'inspection.

Dés lors qu'il est approuvé, le plan d'inspection acquiert un caractéere réglementaire. Son non-
respect est passible des sanctions prévues au 1° de I'article L. 557-58 du code de |'environnement.
L'application des dispositions du chapitre |l du présent titre peut étre imposée par les agents
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mentionnés a I'article L. 557-46 de ce méme code.

La mise en ceuvre effective du plan d'inspection est surveillée :

- directement par un organisme habilité suivant les dispositions du I. de |'article 34 du présent
arrété ou sous sa responsabilité ;

- par I'exploitant lorsque le plan d'inspection le prévoit explicitement.

Un plan d'inspection est modifiable dans les conditions fixées dans le guide ou au cahier
technique professionnel mentionné au IV du présent article. La modification est tracée.
Si I'équipement change d'exploitant, le plan d'inspection est transféré avec la documentation. Le
nouvel exploitant peut choisir de I'appliquer si les conditions d'exploitation sont identiques,
d'élaborer un nouveau plan d'inspection, ou de suivre I'équipement selon le chapitre Il du présent
titre. [...]

Constats :

Comme indiqué au constat n° 4, le plan d'inspection (et a fortiori son éventuelle approbation) du
réservoir FO1 n'a pas été présenté.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

Envoyer le plan d'inspection et son éventuelle approbation a I'inspection de I'environnement

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 60 jours

N° 11 : Fréquence des inspections périodigues sans Pl

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 15

Théme(s) : Risques accidentels, Suivi sans plan d’inspection

Prescription contrélée :

Article 15

I. - L'inspection périodique a lieu aussi souvent que nécessaire. Les périodes maximales sont
comptées selon le cas a partir de la date de la mise en service ou, de |la précédente inspection
périodique ou requalification périodique. Elles sont fixées ci-apres, sans préjudice de dispositions
plus exigeantes fixées par d'autres réglements, en particulier ceux relatifs au plan de
modernisation des installations industrielles.

La période maximale est fixée au maximum a:

-1 an pour les bouteilles pour appareils respiratoires utilisées pour la plongée subaquatique ainsi
que les récipients mobiles en matériaux autres que métalliques, sauf ceux ayant fait I'objet d'un
essai de vieillissement selon un cahier des charges approuvé par le ministre chargé de la sécurité
industrielle figurant en annexe 1, auquel cas l'intervalle entre deux inspections périodiques est
porté au plus a 4 ans ;

-2 ans pour les générateurs de vapeur, les appareils a couvercle amovible a fermeture rapide ;
Pour les autres équipements, hormis les tuyauteries, la période maximale entre les inspections
périodiques est fixée au maximum a 4 ans. Toutefois, la premiére inspection périodique suivant la
mise en service ou une modification notable d'un équipement est fixée au maximum a 3 ans,
excepté pour les équipements qui ont fait I'objet d'un contrdle de mise en service conforme a
I'article 11, que ce contréle soit ou non obligatoire. Le délai maximal de 3 ans est porté a 40 mois
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pour les équipements dont la mise en service a été réalisée avant I'entrée en vigueur du présent
arrété,
Si I'état d'un équipement le justifie, I'exploitant réduit les périodes maximales mentionnées ci-
dessus.

. - Les récipients mobiles sont en outre vérifiés extérieurement avant chaque remplissage.

[l. - Les tuyauteries font I'objet d'inspections dont la nature et la période maximale sont précisées
dans un programme de contrdle établi par I'exploitant dans I'année qui suit leur mise en service.

[.]

Constats :

Comme indiqué au constat 5, les réservoirs sont en retard d'inspection périodique (échéance au
24/01/2025 selon la liste). L'exploitant indique que les équipements ont été inspectés les 2 et 3
décembre 2025 (attestations non présentées).

Le systeme frigorifique (fabriqué et mis en service en 2018) n'a jamais été contr6lé et donc est a
minima en retard d'inspection périodique.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :
L'exploitant adressera a l'inspection :
* les attestations d'inspection périodique des 18 réservoirs suivis sans plan d'inspection

* les attestations de contréle du systéme frigorifique : plan d'inspection, visite initiale,
inspection périodique

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant, Demande d'action corrective

Proposition de délais : 60 jours

N° 12 : Réalisation d’une inspection périodique sans PI
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 17

Théme(s) : Risques accidentels, Suivi sans plan d’inspection

Prescription contrélée :

Article 17

l. - L'inspection périodique est réalisée :

- pour les appareils a couvercle amovible a fermeture rapide, les générateurs de vapeur exploités
sans présence humaine permanente, et pour les équipements revétus intérieurement et/ou
extérieurement non mis a nu, par un organisme habilité suivant les dispositions du |. de I'article 34
du présent arrété;

- pour les autres équipements, sous la responsabilité de I'exploitant, par une personne
compétente désignée a cet effet. Cette personne peut étre récusée par |'autorité administrative
compétente si cette derniére estime qu'elle ne satisfait pas a cette condition.

[l. - Selon le cas, I'organisme habilité ou la personne compétente établit un compte rendu de
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I'inspection périodique, daté et signé par la personne ayant réalisé I'inspection périodique,
mentionnant les résultats de tous les essais et contrbles qui ont été effectués.

[1l. - Le compte rendu est transmis a I'exploitant. Lorsqu'il comporte une ou plusieurs
observations, I'exploitant contresigne le compte rendu.

Lorsqu'une altération du niveau de sécurité est mise en évidence, la remise en service de
I'équipement est subordonnée au résultat favorable d'un nouveau contréle, dont la portée peut
étre limitée aux seules parties concernées par I'altération.

L'organisme habilité émet un nouveau compte rendu prenant en compte le résultat favorable du
nouveau controle.

Lorsque I'altération est traitée au moyen d'une intervention, le contrdle apreés l'intervention a
valeur d'inspection périodique.

Constats :

Les attestations d'inspection périodique présentées (pour les 4 équipements) ne présentent pas
de non-conformité.

Type de suites proposées : Sans suite

N° 13 : Fréquence d’une requalification périodique sans PI

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 20/11/2017, article 18

Théme(s) : Risques accidentels, Suivi sans plan d’inspection

Prescription contrdlée :

Article 18

l. - L'échéance maximale des requalifications périodiques est fixée a partir de la date de mise en
service ou de la derniére requalification périodique :

- deux ans pour les bouteilles pour appareils respiratoires utilisées pour la plongée subaquatique
ainsi que pour les récipients mobiles en matériaux autres que métalliques ;

- trois ans pour les récipients ou tuyauteries contenant les fluides suivants lorsque ceux-ci ne
peuvent étre exempts d'impuretés corrosives : fluor, fluorure de bore, fluorure d'hydrogéne,
trichlorure de bore, chlorure d'hydrogene, bromure d'hydrogéne, dioxyde d'azote, chlorure de
carbonyle (ou phosgéne), sulfure d'hydrogéne ;

- six ans pour les récipients ou tuyauteries contenant un fluide toxique (toxicité aigué par voie
orale : catégories 1 et 2, toxicité aigué€ par voie cutanée : catégories 1 et 2, toxicité aigué par
inhalation : catégories 1, 2 et 3, ou toxicité spécifique pour certains organes cibles - exposition
unique : catégorie 1), ou un fluide corrosif vis-a-vis des parois de I'équipement sous pression ;

- six ans pour les récipients mobiles en matériaux autres que métalliques ayant fait I'objet d'essais
de contréle du vieillissement lors de leur fabrication selon un cahier des charges approuvé par le
ministre chargé de la sécurité industrielle en annexe 1;

- six ans pour les bouteilles de plongée dont I'inspection périodique a été effectuée au moins
annuellement ou avant leur utilisation quand la visite a été réalisée depuis plus d'un an, dans les
conditions définies par la derniére version du cahier des charges relatif a I'inspection périodique
des bouteilles métalliques utilisées pour la plongée subaquatique visé en annexe 1 du présent
arrété ministériel ;

- dix ans pour les autres récipients ou tuyauteries ainsi que pour les générateurs de vapeur.

Pour les extincteurs soumis a une pression maximale admissible de plus de 30 bar, la
requalification périodique est réalisée a I'occasion du premier rechargement effectué plus de six
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ans apreés la requalification précédente, sans que le délai entre deux requalifications périodiques
ne puisse excéder dix ans. Les autres extincteurs ne sont pas soumis a requalification périodique.

. - La requalification périodique d'un équipement sous pression fixe est renouvelée lorsque celui-
ci fait I'objet a la fois d'une installation dans un autre établissement et d'un changement
d'exploitant.

Constats :

La périodicité de requalification périodique pour les 18 réservoirs suivis sans plan d'inspection est
10 ans. Aucun équipement n'a atteint I'échéance de premiére requalification.

Type de suites proposées : Sans suite

N° 14 : Marquage des équipements
Référence réglementaire : Code de I'environnement du 16/07/2013, article L.557-4

Théme(s) : Risques accidentels, Exploitation d'un équipement sans respecter les EES ou non
marqué

Prescription contrdlée :
Article L.557-4

Les produits ou les équipements mentionnés a I'article L. 557-1 ne peuvent étre mis a disposition
sur le marché, stockés en vue de leur mise a disposition sur le marché, installés, mis en service,
utilisés, importés ou transférés que s'ils sont conformes a des exigences essentielles de sécurité
relatives a leurs performance, conception, composition, fabrication et fonctionnement et a des
exigences d'étiquetage.

Cette conformité a ces exigences est attestée par un marquage, apposé avant la mise sur le
marché du produit ou de I'équipement, ainsi que par |'établissement d'attestations.

Pour des raisons techniques ou de conditions d'utilisation, certains produits ou équipements
peuvent faire |'objet d'une dispense de marquage.

Constats :

Les plaques constructeur des réservoirs FO1 et V9401 ont été contrblées et n'appellent pas de
remarque.

La plaque constructeur du réservoir SR1-C3101 n'a pas été contrélée (visible mais non accessible).
La tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 n'a pas été identifiée (cf. constat 2).

Type de suites proposées : Sans suite

N° 15 : Etat des équipements

Référence réglementaire : Code de |'environnement du 16/07/2013, article L.557-29 et R.557-14-4

Théme(s) : Risques accidentels, Exploitation d’un équipement dont le niveau de sécurité est altéré

Prescription contrélée :
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Article L.557-29

L'exploitant est responsable de I'entretien, de la surveillance et des réparations nécessaires au
maintien du niveau de sécurité du produit ou de I'équipement. Il retire le produit ou I'équipement
du service si son niveau de sécurité est altéré.

R.557-14-4

[...]

Il retire du service dans des délais tenant compte des dangers associés tout équipement dont le
niveau de sécurité est non satisfaisant, dont I'aptitude au service n'est pas ou plus assurée dans
les conditions d'utilisation prévues, ou pour les équipements sous pression nucléaires s'il ne
garantit plus la protection des intéréts mentionnés a I'article L. 593-1.

Constats :

L'état des réservoirs FO1, SR1-C3101 et V9401 n'appellent pas de remarque.
La tuyauterie ALAT-100-GNU-AS-6301 n'a pas été identifiée (cf. constat 2).

Type de suites proposées : Sans suite

16/16




