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ARRETE

SOCOMAC a CANTELEU

Objet : Prescriptions complementaires suite a 'arréta ministériel du 29 mars 2004

VU :
Le code de Fenvironnement et notamment ses articles . 5111 et suivants,

Le décret 77.1133 du 21 septembre 1977 modifié relatif aux installations classées pour
la protection de Penvironnement,

Les arrétés ministériels des 29 juillet 1998 et 29 mars 2004 relatif & la prévention des
risques présentés par les silos de céréales, grains, produits alimentaires oy tous autres
produits organiques dégageant des poussiéres inflammabies,

Les différents arrétés préfectoraux réglementant les siios céréaliers de la société
SOCOMAC 3 CANTELEY,

Le rapport de l’inspec_:tion des installations classées du 21 juillet 2004,
La délibération du conseil départemental d’hygiene du 14 septembre 2004,

CONSIDERANT:

Que larrété ministériel susvisé du 29 mars 2004, et notamment son article 2, impose
aux exploitants de silos soumis 3 autorisation au titre de |a rubrique n°2160 de I3
nomenclature des installations classées, I'obligation de réaliser une étude de dangers
au plus tard dans un délaj de deux ans,
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Article 1:

Article 2 :

Article 3 ;

Article 4 :

Article 5

Qu'en lespéce la société SOCOMAC exploite régulierement des installations de
stockage,

Que les silos SOCOMAC1 - Canteleu1, Canteleu?, Dieppedalle et Boisseau Tampon
étant sensibles conformes ou non sensibles non-conformes vis-a-vis de larrété
ministérie! susvisé du 29 juitiet 1998, r'étude devra étre remise avant le 1% avril 2005,
et que les silos Canteleu 3.4 et 5 et Socomac? Levy étant non sensibles et conformes,
I'étude devra étre remise avant le 1% avril 20086,

Qu'ily a lieu d’appliquer Particle 18 du décret susvisé du 21 septembre 1977 modifié,

ARRETE

La société SOCOMAC est tenue, pour ses silos céréaliers susmentionnés et situés 3
CANTLEU de déposer, en préfecture, avant le 1 avril 2005 ou avant le 1% avril 2008
selon les cas ci-dessus précisés, une étude de dangers conforme aux articles 2 et 3 du
decret du 21 septembre 1977 modifié et 3 Farrété ministériel du 29 mars 2004,
notamment en suivant le document annexé ay present arrété pour ce qui est de Ia
définition et la justification des mesures propres a réduire la probabilité et jes effets

d'un accident.

En outre I'exploitant devra se conformer strictement aux dispositions é&dictées par le
livre Il (titre IIl) — parties légisiatives et réglementaires — du code du travail, et aux
textes pris pour son application dans Finterét de Ihygiéne et de Ia sécurité des

travailleurs.

Une copie du présent arrété devra étre tenue au siége de l'établissement, a la
disposition des autorités chargées d'en contréler I'exécution. Par ailleurs, ce méme
arrété devra étre affiché en permanence de fagon visible a l'intérieur du site.

L'établissement demeurera dailleurs soumis a la surveillance de ia police, de
I'inspection des installations classées et de linspection du travail, des services
incendie et secours ainsi qu'a lexécution de toutes mesures uitérieures que
Fadministration jugerait nécessaires d'ordonner dans lintérét de la sécurité et de la

salubrité publiques.

En cas de contraventions diment constatées aux dispositions qui précédent,
I’exploitant pourra faire l'objet, indépendamment des sanctions pénales encourues, des
sanctions administratives prévues par la législation sur les instaliations classées.

Sauf le cas de force majeure, le présent arrété cessera de produire effet sj

I'établissement n’est pas exploité pendant deux années consécutives.

Au cas ol la société serait amenée a céder son exploitation, e nouvel exploitant ou
son représentant devra en faire la déclaration aux services préfectoraux dans le mois
qui suite la prise en charge de P'activité.

S'it est mis un terme au fonctionnement de lactivité, 'exploitant est tenu d’en faire la
declaration au moins un mois avant la date de cessation, dans les formes prescrites
par article 34.1 du décret susvisé du 21 septembre 1977 modifié.
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Article 6 :

Article 7 :

Article 8 :

notifiéa.

Les droits des tiers sont et demeurent expressément réservés.

Un avis sera inséré aux frais de ia société dans deux journaux d’annonces légales du
département.
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ANNEXE Ii| e

Définition et justification des Mesures propres a réduire la prdb,fa
Tig 7

accidents a justifier dans !'étudeﬁ%ﬁz‘%ﬁﬁs
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1. Distances d'isolement - ' R f*a'(/

s

1.1. Eloignement des capacités de stockage et des tours de manutention *

L'étuge de dangers indiquera si des batiments ou infrastructures énoncés dans larticle 6 de
l'arrété ministériel du 29 mars 2004 sont situés a une distance inférieure & 1.5 fois la hauteur

de l'une des capacités de stockage ou tour de manutention du site.
A cette fin, I'étude de dangers doit recenser les batiments et infrastructures situgs 3

proximité du site.

1.2. Eloignement des personnes non. indispensables & la condujte technique des
instalfations

L'stude de dangers devra recenser les locaux des sites, définir leur vocation (purement

£GCT
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. 2004

.
lite et les effets.des:, -

administrative ou non), en indiquant aiors cette vocation (vestiaires et sanitaires

indispensables aux personnels techniques, poste de conduite,...) et compoerter un plan
permettant de vérifier si les distances réglementaires sont raspectées ou non.

- 2. Accés aux installations

L'étude de dangers devra indiquer les dispositions prises afin que les personnes non
autorisées ou en dehors de toute surveillance ne puissent pas avoir accés aux installations
(cldture, panneaux d'interdiction de pénétrer, etc.). Les dispositifs doivent permettre
lintervention des services d’incendie et de secours et I'évacuation rapide du personnel.

3. Mesures générales de prévention et de protection
31 Mesures générales de prévention contre Jes risques d’explosion

L'étude de dangers devra comporter les éléments suivants
- Vérification de lexistence, de I'opportunité et du dimensionnement de ces mesures ;
- \Vérification de Pexistence d'un plan des zones et des matériels ATEX, de leur pertinence,

de leur respect, et de leur signalétique :

- Vérification de Vexistence et de Fopportunité d’une protection contre les risques dus &

I'dlectricité statique, les courants vagabonds et la foudre (fourniture des conclusicns de

toiture) ;
- vérification de 'absence de relais, d'antennes sur les toits (sauf si une étude technique

justifie 'absence de risque d'expiosion et d'incendie) ;
- \érification de Ia présence d'un suivi formalisé de la prise en compte des mesures

cotrectives ;
- érification de Paxistence d’un rapport annuel effectug par un organisme compétent
attestant les éléments ci-dessus, ainsi que ia conformité ATEX et électrique des

installations.
32, Mesures générales de protection contre les risques d ‘explosion

L'etude de dangers devra comporter la vérification de lexistence, de Fopportunité et du
dimensionnement de ces mesures, qui peuvent figurer parmi les sulvantes, mais sans
exclure d'aufres moyens de protection argumentés techniquement : dispositifs de
découplage, systémes oy éléments permettant d’abaisser la pression maximale d’explasion




(évents, suppresseurs d’explosion, parois soufflables), mesures permettant d'assurer une
résistance correcte des appareils ou équipements, airsi que des locaux ou batiments dans

lesquels peut apparaitre une explosion.

3.3, Mesures générales de prévention et de protection contre les risques dincendie

L'étude de dangers devra comporter les £léments suivants : :
- la vérification de I'existence et de I'opportunité des moyens de lutte contre Incendie :

- la vérification de la possibilité de mettre en ceuvre inertage par gaz en cas d'incendie,
sans accroitre le risque d’'incendie at d'explosion, et sans fragiliser la structure dy silo ;

la vérification de lexistence et de g fourniture selon une péricdicité réguliére, de
documents attestant que les installations de protection contre lincendie sont

tcrrectement entretenues at fonctionnent.

4, Mesures spécifiques de prévention et de protection

4.1, Dispoesitions concernant les aires de chargement et de déchargement

Présence dans I'étude de dangers de documents prouvant que :

- les aires de chargement et de dechargement doivent étre situées en dehors des
capacités de stockage, sauf pour celles situdes a lintérieur de silos plafs depourvus de
dispositifs de transport et de distribution de produits :

- ¢es aires doivent faire I'objet de nettoyages ;
- elles doivent étre ventilées de maniére a éviter la création d’'une atmosphére explosive,

cette solution ne devant pas créer de géne pour le voisinage ni de nuisance pour les
mitieux sensibles ; dans le cas confraire, . elles doivent &tre munies de systemes de
captage de poussiéres, de deépoussiérage et de filtration ;

- présence de grilles sur les fosses de reception, dont la maille est déterminée de maniére

a retenir au mieux les corps étrangers.
4.2, Dispositions concernant le nettoyage

L'étude de dangers devra comporter les éléments suivants :

- la vérification du nettoyage régulier des silos ainsi que des batiments ou locaux OCCUDEs
par du personnel (sol, parois, chemins de cébles, gaines, canalisations, appareils et
equipements, et de toutes les surfaces susceptibles d’accumuler de Ia poussiére) :

- Pexploitant doit s'&tre assuré de fa fixation de la fréquence des nettoyages, qui doit étre
précisée dans les procédures d’exploitation ;

- unregistre mentionnant les dates de nettoyage doit &tre établi ef tenu a Ia disposition de
linspection des installations classées ;

- le nettoyage doit étre réalisé 2 Faide d’aspirateurs ou de centrales d’'aspiration, qui
doivent présenter toutes ies caracteristiqgues nécessaires pour eviter l'incendie et
Pexplosion : : _

- lerecours & d'autres dispositifs da neftoyage (balais ou air comprime en particulier) doit
elre exceptionne! ; quand il existe, des consignes particuliéres le régissant doivent &tre

rédigées.
4.3.  Dispositions reiatives & | echauffement et & Ia thermomélrie

L'étude de dangers devra comporter les éléments suivants -

- la vérification périodique par l'expioitant que les conditions d’ensilage des produits (durée
de stockage, taux d’humidité, température,...) n'entrainent pas de dégagements de gaz
inflammables et des risques d’auto-échauffernent

- la vérification de lexistance de dispesitifs de contréle de surveillance de la température

des produits stockés, et du fajt que ces systemes sont adaptés aux silos ;




- la vérification de Pexistence de procedures d'intervention de f'exploitant en cas de
phénomeénes d'auto-échauffement, et du fait guelles doivent bien &tre communiquées
aUx services de secours,

4.4 Dispositions relatives aux dépoussiéreurs ef aux dispositifs de transport des
produits

Présence dans I'étude de dangers de documents prouvant que :

- les dépoussiéreurs et les dispositifs de transport des produits respectent les mesures
générales de prévention et de protection contre fes risques d’explosion :

- 1ls sont congus de manigre a fimiter les émissions de poussigres :

- ils sont équipés de dispositifs permettant la détection immédiate d’'un incident de
fonctionnement et I'arrét de linstallation ;

- les transporteurs a bande sont équipés de bandes non propagatrices de la flamme.




