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RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

Par lenre en date du 12 mal 2015 (compléiée les 24 juin et 10 juilet 2015), Monsisur CLAISSE, agissant en qualite de
président de la Société CLMTP solicite Pawtorisatlon d'exploiter une plateforme de transit er broyage de déchets
ferroviaires et des atefiers de maintenance de matériels ferroviaires au lieu-tit « Les Alcools », sur |2 temitolre de la
commune de GIEVRES (parcelles cadaswées Section B, n°902, 903, 904, 805, 806, 907, g08).

A cet effet, un dossler, auguel ont 812 annexées notamment une éude dimpact et une éude de dangers, a éié déposé
le 12 mai 2015 complété les 24 juin el 10 juillet et reconnu formellement recevable par le service dinstruction le 27 juillel
2015. La demande déposée en préfecture le 12 mai 2015 est la 4° version du dossier, les trois précédentes ayant étg
jugées incompiétes ou trrecevables par les services dinstruction.

1. OBJET DE LA DEMANDE

1.2 Nature et volume des activitcs

Les instalfations projetées relévent du régime de 'autorisation prévue 4 Fanicle L.512-1 du code de Penvirennement, au
titre des rubrigues listées dans le tableau cl-dessous -

Zona da tri : i
! | ] rails 200 m? i
i ] | manu maltériel 300rm? i
: H !
i E . Ralls 4 cisailer : 365 m* |
i | Installation de transit, regroupement ou bri de Rails cisaillés : 336 m®
i E ; mélaus ou de déchels de métaux non PR ks i
! i dangereux, d'alliage de mélaux ou de déchets ] '3 non i
} ]
2713 ; LA d'alliage de métaux non dangereux, 4 :gﬁ‘&'m';'m ou égala & _"d'em'mf ;ﬁg‘:nf:mm“) : ;
i i ! {exclusion des activitds et installalions visées i | Raitset apparmisda |
aux rubriguees 2710, 2711 el 2712 | voles de réuttiation : |
i | | 2485 m?
| Menu matérielde |
; réutiization - 1820 m?*
S Feandd et ekl total de 5 716 m*
| Boils traitd
; i Instaltation de trangit, regroupement ou tri da ek s
! | déchets dangereux ou de déchets confenant da r.-:il“u.els SR Zone de I : 501
| f les substances dangereuses ou préparations | b 2 segt?da:s Bois traité 3 broyer -
218 1 | A |dangereuses mentionnées & Farticle R. 511-10 r'lnslall';tinn dtant 2440t
i du code de l'environnement, a fexclusiondes | _ o 0 4“ ik broyats "ﬁ,g‘l'f’ bk ;
| installations visées aux rubrigues 2710, 2711, 1";9 C bois raité da
i 2712, 2717 el 2719 e1 2793, réutiisafion : 2540 ¢
I ) _ total de 5 855 1
: Diéchets destinés & |
; ‘ Etre traités ne {
= ! Installation de traitement de déchets dangereux | SOMtenant pas les =
| i | substances
i i ou de déchels contenant des substances [T :
| 2700 ] 2 A i dangereuses ou préparalions dangereuses | réng:ralinns i Ligne de broyage de bois
| ! ' mentionnées & Vartide R511-10 du coda da | KT P2 traité :
| ‘l'environnement, a 'exclusion des installations | rnenlim:::: 3 30 000 Van
visées aux rubriques 2720, 2760 et 2770. I'article R.511-10 du
| i g cade de {
| i ; | | l'envirennement 1
N = SO sl S | NSO,
279 1 1 A Instaliation de lraitement de déchets non %La guantila de Capacity mﬁ;.tmah defa
cisaile i

L]
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dangersux & l'exciusion des Installatlons visdes

décheats lraltds &lant

| aux rubriques 2720, 2760, 2771, 2780, 2781 al | supérisurs ou dgale A :
2782, 1o 10th H
Eliminalion ou valorisalion de déchels ™ STz
dangemux avec uns capacid de plus da 10 Ur,
supposant la recours & une ou plusieurs des
 aclivités sulvantes :
;. §
g [
3510 A 0 o |
e Mélange avant de soumettre las déchets a “‘j‘rﬁ';:,ﬁ@"'
ITune cu | autre des acthités énumérdes aux EID Y] :
rubriques 35110 ol 2520
E' Rubrique Principae IED :
i
| ORI PERY L SRS b L Fa
Slur.kagﬂ temporalre da déchets liangemu: ne
relavani pas de la rubrigusa 3540, dans l'attente :
; d'una das aclivités snumérées aux rubriquas ig;:f:ﬁ.ﬁ::;:
as50 | - A 3510, 3520, 3540 ou 3560 avec una capachd / broyags ef e bragyals,
i |lotale supérieurs & 501, A lexclusion du avant co-incingration
| i : slockage ternparalre ou las dechats sonl
! i t i produlls dans Faltenls de la collacle. Capacilé de 3 315
! i
{7 | SHUOHQIHMEBS. IJ':W&HES ou nan au public, La voluma BI;L'I_‘II..IEI da | Fusl comesti ;I:']—--
ol las carburants sont transféréds de réservolrs | carburant distribud | m:ﬁ“ :
1435 DC*™  |de slockage fixes dans les réservoirs 4 étant supérieur & 100 | Garone non rowtior : 240 I
‘ carburant da véhiculas A mateur, da balaaux | m3 mals infédaur ou myen :
' ou d'aédronels, égal 4 20000 m3.
; total de 600 mYan 4
i ‘Le voluma ;
t Installation de transi, regroupement ou Id de | susceplibla d'élre
déchats non dangareux non inarles & i présent dans i Heurpirs 20m?
2716 2 DC**  |Vexclusion des insizllalions visées aux : lNinstallation étant i Faux, panneaus : 150 m*
rubriques 2710, 2711, 2712, 2713, 2714, 2715 | supérieur 4 100 ma
el 2715, mais Infdreur ou égal total de 370 m3
& 1000 m3
i i Aleflers da réparation et d'entretion da
E i wéhicules et d'engins & moteur, y compris las Lla Eﬁu'f“;;dt“
g : £ atallars étan :
' o9 ; ol activités de camosserie et de Wlerie : ' supbricure & 2000 m? | Surtace des atelers
o mals inférieure ou
DE™ 1+, Reparation et entretien de véhicules ot - ; 3820 m?
' égale & 5000 m
engins & moleur
2930 2b o Atallars da rdparation et d'entretien da S5i la guantila Duanlmi da peiniurg
i véhiculas el d'engins 4 moteur, y compris les | maximale de produits uliliséa . _
! aclivitds de carrosserie et de thlarie : suscaplibla d'étra i
| utilisée est supérieurs 58 kg ?,
2. Vemis, peinture, appréi {application, 210 ::Ef puatla . | |
: cuisson, séchage de) sur véhicules el engins & | quanité annuelle da |
' i molaur : - solvanls contenus
i g i dansg las produils
i H susceplible d'élre
] ulllisda est supériaum
j_ auﬁisansquula
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prodults susceptible
d'dlre ulilisda
dépasse 100 kg

La suparficle da I'alre

I
| PN PR IS SR O L O SO 1L
i

guantitd maximale da

Stalion de transit de prodults mindraux ou de | de transit tani Traverses ds réutilisation
2517 | ! NC | déchets non dangersux Inartas aulres que inférleure & 5000 m? 'ﬁ;‘g‘? -'g;g m!
i ceux visés par d'autres rubriques. (seull Inférieurdala | it
- i déclaration) | Total de 2475 m?
i 1 i ~ [Laquane
i ' susceplible d'&tre
: i présente dans 3 boutaiies da T kg
4119 i HC | Acdtyléne I'instatiation dtant dacélyins I
| inférisure & 250 kg i
i : {seull inférieur de la Total de 21 kg ]
i : | déclaratien) i
| ’ i
Lo il s e s i i) s e i o = i el L
] La guantltd présanta
! Oxygéne dans linstallation 3 boutalles de 15 kg
4725 ! MC étant inférieurs & 2t dioxygdne
: {seull inférieurdala |
t déclaralion) § Total de 45 kg
' Produils pétrofiers spécifiques et carburants de
: substitullon : essences et naphtas ; kémsénas !
{carburants d'aviation compris) ; gazoles ; Pour les autres
' {gazole dlassl, gazols da chauffags i stockages : La ‘
! domestiqus et mélanges da gazoles compris) ; | GuUanilé lotale !
fioul lourd ; carburants de substilution pour  Susceptibleddre g cpaage pr |
véhicules, utilisds aux mémes fins et aux prasentadansles | Fuel machines

4734 2 ! NG

| similaims an matidre dinflammabllitd ot da ﬁg&:_;‘;ﬁ::ﬁ:m
danger pour l'environnament. s
: o inférigura & 50 t (seull
i ‘inférieur de ta
]

La quanlité lotale susceplible d'élre présente ' yactamgtion).
dana lzs installations y compris dans les
cavités soularraines élant :

! mémes usages ef présentant des propridiés installations y compris | ferroviaies - 181

| Fust engin of outils - 181 !
Total da 451

|

I

i

i

A {AUtorisation) ou D {Déclaration) ou DC (Dédaration avec conirdle périodique - En apphcation de

larticle R. 512-55 du code de I'environnement, les installations DC ne sonl pas soumises & l'obligation de
contrile périodique lorsqu'elles sont incluses dans un élablissement qui comporte au moins une installation
soumise au régime de l'autorisation ou de 'enregistrement).

{**) © En application de l'anicle R. 512-55 du code de I'environnement, les installations DC ne sont pas
soumises & l'obligation de contrdle périodigua lorsqu'elles sont incluses dans un établissement qui compone
au molns une installation soumise au régime de Fautorisation ou de l'enregistrement

Volume autorisé : éléments caraclérisant la consistance, le rythme de fonctionnement, le volume des
installations ou les capacités maximales aiufdorisées

La rubrdgue « 3000 » principale de l'établissement, menticnnée A Panicle R. 515-61, est la rubrique 3510
{élimination ou valorisation des déchets dangereux) el les conclusions sur les meilleures techniques
disponibles relatives & la rubrique « 3000 » principale de I'établissement sont celles associées au document
BREF WT (waste treatment).

Déspmmais, Finstallation est également visée par les rubrigues suivantes de la nomenclatre eau sulvantes:
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sur la sof ou dans | sous-scl, la surface totals du projet, Surface drainée :

2.1.50 |augmentée de la surface comespondant 4 la parie du bassin ! Autorisation
! naturel dont les dcoulemants sont interceptés par le projat, Environ 20,5 ha

étant d'anviron 20,5 ha

|

: e s e T e A e R b ar i r
Rejat d'saux pluvialas dans les eaux douces superficielles ou t

]

Sondage, forage, y compris les essals de pompage, création - | T TR
|
|
|
|

da puits ou d'ouvrage souterraln, non desting & un usage i
domeslique, exécutd en vua da la recherche ou da la 3

1.1.1.0 |surveillanca d'eaux souterraines, ou en vua d'effectusrun B piazanmﬁrsms ot
prétavement temporaire ou permanent dans las eaux P
sbularraines, y compris dans les nappes d'accompagnement
de cours d'aau

H
§

1.3 Préscentation de la demande

Le site desting a recevoir les activités projetées par la sockété CLMTP est implant® sur une zone & vocation industrielle
sur la commune de Giéwres. Il s'agit du site historiqguement créé pour du stockage de carburants pendant 12 Ire guernre
mondiale, ensuite exploité pour le stockage d'alcools jusqu'a fin 2010 en 1ant gu'installation classée pour la protection de
lerwvironnement scus le régime d'autorisation (sewuil Bas au titre de la réglementation SEVESO ).

Les Installations projetées sont les suivantes ;

- platelorme de regroupement, T el broyage de déchets feroviaires constiiuam des déchets dangereux
(raverses de bols usées) et non dangereux (rails, baliast) en vue de leur valorisation,

- batimenis dentretien et de maintenance de matériels femoviaites.

La demande d'autonisation s'inscrit dans le cadre d'une activitd nouvelle, qui générera une trentaine d'emplois selon le
dossier.

La demande d'autorisation pore sur une capacité de broyage des traverses de bois usées de 30000 tan (max 210 1).
L'ofigne géographique des déchets lerroviaires est le temitoire national. Les broyats de bois seront envoyés en
cimenterie (valonsation énergétique).

Le projet s'inscrit dans e contexte naticnal d'amélloration de la gestion des déchets ferrovialres. |l est compatble avec le
Plan Dépanemental de Prévention el de Gestion des Déchets Non-Dangereux du Loir-et-Cher et l2 Plan Réglonal
d'Elimination des déchets Dangereux (PREDD).

Les raverses usagées de chemin de fer peuvent contenir de la créosote & hauteur d'emviron 5 %, produit dimprégnation
composé d'un mélange d'Hydrocarberes Aromatiques Polycydliques {HAP), dont cerains sont classés cancérogénes.

Les HAP sont généralement peu volatils et peu solubles dans l'eau. Les traverses usagées peuvent également comenir
thes métaux lourds et des phéncls.

Le site dispose notamment d'anclens bAtiments administratits, techniques ou de logement, d'ateliers, de voiries, d'accés
£t de voles ferravialres et de cuves de stockage d'alcools dégazées.

Le site représente une superficie totale de prés de 25 ha Implanté en milleu rural, Il est bordé par la route
dépaniementale RD 976 reliant Selles-sur-Cher & Villelanche-sur-Cher et par das forfts (zanes non constructthles). |l est
concemé par un miliew naturel & protéger (siué en zone NATURA 2000 « Sologne =),

L'habhatlen la plis proche se situe 4 environ 200 m & I'Est des limites du site et 4 400 m des installations. il n'y a pas
d'établissement recevant du public & proximité du she. L'acthvité la plus proche est une camiére de sables et de graviers,
située & 600 m au sud.

1.5 Cadre administratif de instruction

Limplantation de cette nouvelle activité justifie le dépdt et linstruction d'un dossier de demande d'autorisstion
d'exploiter avec enquéte publique, conformément aux dispositions de l'article R.512-2 du tode de Fenvironnement,

1.6 Maitrise d*urbanisation

L'étude de dangers fournie par ['exploitant examine une vingtaine de scénarl d'actidents et donne suite a une analyse
tétalllée de lincendie des stockages de bots traité. L'analyse conclut en I'absence d'effets a 'extérieur du site et auss! 4
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l'absence de risque de propagation dincendie entre les différents stockages. 1l n'y a donc pas lieu de mettre en place
des mesures de maitrise de Furbanisation au voisinage du site.

2. PROCEDURE D’INSTRUCTION

2.1 Avis de PPantorité environnementale

L'autorité environnementale a émis le 25 septembre 2015 un avis sur le dossier de demande d'autorisation d'exploiter.
Cet avis a été joint au dossier lors de I'enquéte publique, Cet avis de Vautorité environnementale condut que :

« Le contenu de I'étude dimpact et de I'@tude des dangers est en relation avec Fimportance des effets et des risgues
engendrés par linstallation, compte tenu de son environnement.

Le dossler prend globalement bien en compte, malgré quelques imprédsions, les inddences directes, indirectes,
permanentes ou temporaires du projet sur l'environnement sur ensemble des enjeux environnementaux identifiés,

Au vu des impads potentiels présentds, I'étude présente de maniére détaillée des mesures qui apparaissent a priori
cohérentes pour supprimer et réduire les incidences du projet méme si elles auraient pl étre mieux précisées des ce
stade. Toutefgis, l'autorité environnementale recommande que la démenstration de l'efficacité du systéme de traitement
des eaux pluviales de ruissellement reteny fasse l'cbjet d'une étude approfondie avant la mise en ceuvre de Tinstallation
et que les mesures d'adaptation solent appliquées en cas de nécessitéd, »

2.2 Enquéte publique

Lenquéte publique, prescrite par arété préfectoral en date du 28 septembre 2015, a été prolongée par arrété
préfectoral en date du 9 novembre 2015 suite & V'absence d'affichage réglementaire da Vavis d'enguéte publique dans
certaines communes du rayon d'affichage. Cette enquéte a été réalisée sur les communes de GIEVRES, VILLEFRANCHE-
SUR-CHER, PRUNIERS-EN-SOLOGNE, LA CHAPELLE MONTMARIN et CHABRIS. Cette enquéte publique s'est déroulée du
19 octohre au 10 décembre 2015,

Pendant ses permanences, le commissaire-enguéteur a eu la visite d'une centaine de personnes, 34 chservations ont été
natées sur le registre

Parml fes observations du public, 5 avis soutiennent le projet, notamment en mentfonnant {intérét de la eréation
d'emplois.

29 avis émettent des réserves etfou sont contre le projet. Pour 'essentiel, ces avis mentionnent les éléments suivants ;

- Oassement cancérigéne de la créosote contenue dans les traverses de chemin de fer ;
Réalisation du broyage en extérieur et émisslons atmosphériques diffuses associées ;
Gestion des eaux pluviales et des eaux utilisées pour rabattre les poussidres ;

Bruit issu des activités du site ;

Caractéristiques de l'environnement du site {foréts, zone Natura 2000, riverains) ;
Modalités de contrile des impacts environnementaux du site ;

Capacités techniques da |'explaitant ;

Traitement suppasé de déchets contenant de 'amiante.

i

11 fettres ou notes écrites ont &té adressées par des particuliers et par des assodations.

L'assodation Salogne Nature environnement mentionne l'existence d'une plateforme de broyage dans VAllier traitant des
traverses [ssues du grand Sud de la France et met en doute les capacités techniques de Pexploitant et les débouchés
pour les déchets broyés, ainst que les risques de pollution associés au broyage de traverses créosotées. L'assodation
«Robin des bois» mentionne |2 travail réalisé avec la SNCF et le Ministére en charge de Penvironnement pour
l'amélioration de la gestion des déchets de traverses, met en doute les capacités technigues de l'exploitant pour la
gestion des impacts environnementaux liés au projet et affirme que le site dimplantation serait poflué, Un = comité de
défense », qui n'est pas constitué en assodation, a remis une pétition comportant B70 signatures « contre le traltement
des déchets SNCF », en affirmant que les traverses contiennent jusqu'a B5 % de créosote et que des wagons contenant
de I'amiante seralent valorisés sur le site,

2.3 Avis du commissaire-enquéteur

Dans son rapport daté du 28 décembre 2015, le commissaire enquéteur donne, un avis favorable 3 la demande
d'autorisation, notant que « les Installations projetées sur le site « Les Alcools RD n°376 » commune de GIEVRES par la
soctété CLMTP, contribueront & la mise en place en France d'une filiére de valorisation de déchets ferroviaires (broyage
de traverses bois pour une valorisation thermique en dmenteries) sur un site a vocation industrielle depuis la premiére
gueme mondiale, stockage de carburants puis d'alcools, classé SEVESD. Sous réserves : comme le recommande [autorité
environnementale, que la démonstration de l'efficacitd du systéme de traitement des eaux pluviales retenu fasse I'ohjet
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d'une étude approfondie avant la mise en reuvre de linstallation et que les mesures d'adaptation scient appliquées en
cas de nécessité »,

2.4 Avis des conseils municipaux

les conseils municipaux des communes de GIEVRES, VILLEFRANCHE-SUR-CHER, PRUNIERS-EN-SOLOGNE, LA
CHAPELLE MONTMARIN et CHABRIS ont été consultés sur le projet. La communauté de communes du Romantinals et du
Manestols et le syndicat SIAEP GIEVRES-PRUNIERS-EN-SOLOGNE se sont également pronancés,

Le tableay suivant regroupe les avis gul ont €t transmis ;

_ Commune N ik ] Avis :_
|GIEVRES 113/10/2015 ~|Favorable (15 pour, 3 abstentions) 5
’PHUNIERS-EHE{}LDGHE ggﬁfllﬂﬂﬁ |Famhl5 (11 pour, 5 contre, 1!:|Ianr,]
VILLEFRANCHE-SUR-CHER 29/10/2M15 {Favaorable (B pour, 5 contre, gr
: St |abstentions) o8
Mﬁﬁﬁ-ﬁﬂmﬁ:ﬂjﬂ_ 2112015 ¢ ; ] Favorable (vote non détaillé)
[Communauté de communes dul|E/11/2017 | Bvis Favorable & 'unanimité
l“’“[“ﬂ“f‘m“i?ﬁt du Monestols 52 i Siaga
i Syndicat SIAEP GIE‘.FREE-FHLIHIERE 13/11/2015 nthp:ISItbﬂ de  formuler des
_EM -SOLOGNE cbservations de précaution » non

acceptée (3 voix pour, 3 voix ix contre}

2.7 Avis des services et organismes consultés
Services consuités en application de larticle R, 512-21-I dut code de lenvironnement (consuitation obiigatoire):

Dates

25/03/2016

15.|" DE}’ZDIE

Services
ARS
|
!
i
]
|
i
i
i
Tmm

Avis |
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des observations suivantes ;

1 - =« L'exploitant s'est engagé & réaliser des analyses permettant de vérifier |
Vabsence d'HAP dans les sols . Ce point devra étre repris dans larrété préfectoral |
d'autarisation =,

2 - It convient de stipuler dans Varrété préfectoral d'autorisation une fréquence
annuelle minimale de prélévement d'air, en limite de propriété, afin de vérifier |EI
| respect des limites réglementaires », !
3 - 0l est pris note que linstaliation de traitement des eaux pluviales Eeral
dimensionnée ultérieurement et fera l'objet dune autorisation de mise en service
{ par l'inspection des Installations classées. Cette disposition devra étre prédsée dans|
*Iarreté préfectoral d'autorisation.

| .
|4 - L'alimentation en eau des dispositifs de brumisation sera assurée par le rés&au'
i public d'adduction {...] compte-tenu que le réseau public provient de l'aguifére du!
i cénomanien [...] il convient d'étudier une solution alternative a partir de I'eau des 3

| puits existants sur le site, tout en s'assurant gue la qualité de ces eaux permet un

tel usage au regard des normes en vigueur.

i5 - L'eeploitant prévoit une campagne de mesure des émissions sonores et des

| émergences dans les & maois suivant la mise en exploitation des installations. En cas
ide dépaszement des valeurs limites réglementaires, toutes les dispositions seront
'prises pour respecter cefte réglementation. Compte-tenu de I'absence de,
Ln‘u:u:!élr':\alr;u:u'l. il est recommandé que cette proposition soit reprise dans I.arr&té|
préfectoral d'autorisation.

6 - Les dispositifs de brumisation pour l'abattage des poussiéres des deux qrstémes:
ide broyage peuvent étre une source potentielle de contamination aux légionelles |
durant la périnde estivale. 11 convient donc de s'assurer que les réseaux alimentant
ces dispositifs de brumisation ne pourront pas étre a l'origine de contamination des

salariés et des riverains (entretien régulier, désinfection, analyse annuelle, ...) 1

lAhsmca de remarque « dans la mmm ol la pru}et na a pas d'tnddenca d:re:te sur
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3 Dates | Services l ' Avis ;

2?.?11:2!115 EDDT La'.rls menbunne le formulaire simplifié d études ﬂ mudmr:e Hatum 2000 qui l::mdut
é Vahsence dimpact significatif du projet sur le site Natura 2000 Z5C SOLOGNE.

EL’a'.riE farmule également les observations suivantes sur la gestion des eaux @

'7 - 1l serait souhaitable gue les eaux issues de l'aire de distribution de Earburan‘m
transitent par le bassin tampon ou par un compartiment étanche doté d'une claison
| siphoide, i
i (B - Il est indispensable gue le bassin tampon présente au minimum un
| dimensionnement pour des pluies docrurrence décennale. Ii est également
intéressant que soit explicité je fonctionnement des ouvrages pour des pluies|
i ! | d'accurrence supérieure a 10 ans. 1] convient qu'aucune eau chargée ne soit infiltrée |
| : I sans traitement préalable. i
| i i

| 9 - Il corwiendra notamment de porter une attention particuliére au suivi de Ia
‘créosote dans le cadre du suivi de la qualité des eaux souterraines. |

' [10 - Le dossier devra reprendre les Eéments demandés par larrété du 1
i septernbre 2003 (forages et puits).

! 11 - En c& qui concerne les eaux usées dont le made de tratement retenu est)
! , Vassainissement non collectif, Il est rappelé que le ou les dispositifs mis en place'
| i | doivent étre des systémes agréés. |

Lles services du SDIS et de la DIRECCTE ont éid informds en application de lartide R. 512-21-I du code de
fenvironnement. Ces services miont pas formulé de remanjues.

1.8 Compléments demandés par le service instructeur et démarrage non autorisé de certaines
activités

Par courrier daté du 08 janvier 2016, le service instructeur {DREAL) a rappelé au pétitionnalre la nécessité de
transmettre les compléments suivants, conformément aux remarques contenues dans lavis de lautonts
environnementale :

- définition des modalités de l'auto-surveillance des rejets de la station d'épuration ainsl que des modalités de
surveillance das effets sur l'envirennement (poussiéres et HAP),

- caractérisation des effluents agueux & partir d'essais de lixiviation des déchets dangereux de bois (charge
polluante) et des études de dimensionnement de la station dépuration et du bassin tampon situé en amont,

- démantélement des installations précédemment exploitées par France AGRIMER (réservoirs de stockage
notamment),

- realisation d'un état de conformité des dispositifs d'assainissement autonome et définition, si nécessaire, d'un
plan da mise en conformité, choix de la solution de mise en conformité des dispositifs d'écrétement des eaux
pluviales et définition du programme de travaux.

De plus, une inspection incpinée réalisée le 23 novernbre 2015 suite a des plaintes a conduit a constater la présence sur
le site d'un stockage de traverses usagées, de poteaux télégraphiques usagés et de broyats de traverses, sur sol nu, en
labsence de l'autorisation requise au titre des ICPE et dans des conditions ne permettant pas de prévenir les dventuels
effets nocifs vers les sols et les eaux,

Par arété n°41-2016-01-29-001 du 29 janvier 2016, le préfet de Loir-et-Cher a mis en demeure l'exploitant de
régulariser la situation administrative du site. De plus, & titre de mesures conservatoires, cet arrétd prescrit la cessation
de toute réception de déchets sur le site, une mise sous abri des déchets sous 15 jours et leur évacuation sous 1 mals,
ainsi que la réalisation d’un diagnostic de pollution des sols et des eaux souterraines sous 3 mois,

Une deuxiéme inspection réalisée le 9 mars 2016 a permis de vérifier que les déchets avaient été mis sous abri dans
deux anciennes cuves, préalablement cuvertes et nettoyées.

A lissue d'une troisiéme inspection réalisée Je 10 mai 2016, ayant constaté que les déchets navaient pas encore été
évacués et que le rapport de diagnostic n'avait pas été transmis, par arrété n®41-2016-07-08-005 du 08 juillet 2016 e
préfet de Loir-et-Cher a mis en demeure I'exploitant de réaliser ces actions sous 15 jours et un mols.

L'exploitant a fait évacuer les déchets en novembre 2016 et a transmis & linspection des Installations classées |es
bordereaux de suivi de déchets dangereux correspondants. 1l a également transmis le diagnostic sur ITmpact de ces
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stockages sur les sols, les eaux souterraines et les eaux de surface. Le rapport de diagnostic transmis concut sur
I'absence dimpad significatif ié & ces stockages sur les sols et les eaux,

Enfin, une inspection réalisée le 28 mars 2017 a permis de vérifier que Vensemble des anciennes cuves de stockage
d'alcool avaient été démantelées,

2.9 Réponses ¢t compléments apportées par 'industricl

Les réponses et compléments sulvants ont &tE apportés par la société CLMTP ;

Ce mémoire daté du 23 décembre 2015 apporte des éléments de réponse sur les points soulevés par les tiers lors de
l'enquéte publique, synthétisés ci-dessous :

Information du public : I'exploitant rappelle que le projet a éié présentd au public depuis 2012 et que les
procédures légales d'engquéte publique ont été respectées.

Pétition : La société CLMTP précise gus, contrairement & ce qul est indiqué dans la pétition du « collectif de
défense », les traverses traitées contiennent entre 3 et 5 % de céosote (et non jusqu'a B5%) et gue aucune
adtivité de désamiantage n'est prévue au dossier.

Complétude du dossier : Le pétitionnaire rappelle Iinstruction en complétude et en régularité du dossier réalisée
par le service instructeur, I'avis sur la proportionnalité des études dimpact et de dangers rendu par Vautorita
environnementale ainsi que appréciation sur la suffisance du dossier donnée par le commissaire enguéteur. Il
rappelle les études complémentaires prévues sur la surveillance de ta qualité de Vair, 1a technigue de traitement
des eaux et les compléments de diagnostics d'état initial du site,

Faisabilté technigue du projet  La soclété CLMTP apporte des compléments sur les raisons du chaoix du site,
site entouré de foréts, disposant de batiments et d'espaces de stockage, connecté au réseau ferroviaire et
localisé en position centrale de la région dintervention de la société (grand Ouest et Centre de la France).
Concernant ses capacités techniques dans le domalne du broyage de déchets de traverses, I'entreprise rappelle
son expérience dans le domaine des chantiers ferroviaires et présents les procédures intermes encadrant ces
activités alnsl que les formations prévues pour ses salariés,

Caractérisation des environs : Le pétitionnaire admet ne pas avoir signalé dans son dossier que Phabitation |la
plus proche, & 200 m du site, est désormals habitée de facon continue. 1l rappelie toutefois que les études de
risques sanitaires ont bien été réalisfes en prenant en compte une occupation continue de cette habitation.

Emissions atmosphériques : Le pétitionnaire rappelle que le dassier contient une étude des risques sanitaires,
quune surveillance envircnnementale est prévue, que le dossier prévoit une brumisation pour rabattre les
pausstéres,

Eaux superficielles et eaux souterraines : La société CLMTP indigue que les eaux de ruissellement pourraient
étre contaminées par des HAP Issus du ruissellement des traverses et des retombées de poussiéres. Le
pétitionnaire rappelle gu'une installation de traltement des eaux pluviales est prévue avant rejet et gue le rejet
se faisant par fossé dinfiltration, Il estime que les éventuelles teneurs résiduelles en HAP seront retenues en
subsurface dans le sol et ne migreront pas vers les eaux souterraines. Enfin Pexploitant rappelle qu'une
surveillance environnementale est prévue sur ces aspeds.

Trafic routier, émissions sonores : I'exploitant rappelle que le trafic lié au site sera partiellement par voie ferrée,
que l'augmentation du trafic liée sux activités du site est peu importante (estimation d= 2 % du trafic total) et
gu'une surveillance periodique des émissions et das émergences sonores liges aux activités du site sera mise en
place.

2.5.2 Eléments complémentaires au dossier

Par courriers du 23 juln 2016 et du 24 novembre 2016, l'exploitant a transmis les éléments suivants ;

Ll

Rapport de base complété suite & des investigations complémentaires des sols et des eaux souterraines. Des
investigations complémentaires des sols (17 sondages) et des eaux souterraines (2 campagnes de prélévement
sur 7 points dont deux nouveaux piézométres) ont &8 réalisées sur un large spectre de compasés. A l'exception
de traces ponctuelles dans les sols (quelgues détections de trichloréthyléne, pesticides chlorés et HAP), aucun
impact significatif dans les milleux Investigués n'est mis en évidence. Au vu des conditions d'utilisation du site,
aucun traitement n'apparait néressaire pour ces contaminations peu significatives.
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+ Investigations sur les poussiéres atmosphériques : Une campagne de prélévement des retombées de poussiéres
a été réalisée sur trois points pendant le mois de Mars 2016. Les analyses réalisées mettent en évidence des
traces de retombées de poussiéres, de métaux et de HAP, & des concentrations inféreures aux concentrations
de référence quand elles existent,

» Compléments sur la Hxiviaion des traverses : Des analyses ont été réalisds sur des eaux de lixiviation de
traverses créosotées, broyées et non broyées. Les résultats montrent des concentrations significatives en
métaux, HAP et hydrocarbures sur les lixiviats de traverses broyées et des concentrations significativement plus
faibles sur les lixiviats de traverses entidres.

+ Compléments sur le traitement des eaux pluviales : L'exploitant 8 transmis une proposition technique de ka
société « Saint Dizier Environnement » qui préconise un tratement des eaux pluviales avant rejet, par une unité
physico-chimique assodant coagulation/Moculation et décantation lamelfaire (cf remargue 3 ARS). Les volumes
de bassin de décantation ont également été recalculés afin de respecter les prescriptions du nouveau SDAGE
Loire-Bretagne 2016-2021, nctamment la débit de fuite de 3 I/s/ha.

Achat de parcelles adiacentes

Par courriel du 05 février 2017, le pélitionnalre a ndiqué a Vinspection des installations classées détenir depuis fin
janvier 2017 un large ensemble d'environ 50 ha da parcelles forestiéres au Sud-Ouest du site. Ces parcelles induent le
fossé utilisé pour Iinfitration des eaux pluviales, elles ne sont toutefois pas incluses dans le périmétre du site ICPE,

3. MESURES PRISES POUR PRESERVER ’ENVIRONNEMENT DU SITE

3.1 Propositions supplémentaires introduites dans arrété en relation avec la procédure
d’instruction

Léde dimpact lournie par lexploitant mentionne lutilisation d'un dispositf de brumisation alin de rabatire les
poussiéres issues des opérations de broyage de traverses usagées. L'avis de l'autorité environnementale note que, si
cette mesure « devrait permetire de réduire notablement les émissions de poussiéres », «la démonstration de son
efficacité mest pas clairement apporiée au dossier ». L'avis de 'ARS mentionne que ce systéme de nébulisation conduit
A consammer pour un usage industriel de 'eau destinée & l'alimentation en eau potable (remargue 4) el pourrait éire &
l'origine d'un développement de légionelles (remarque 6). Les tests effectués par I'exploitant montrent gue las HAP
comtenus dans la créosole peuvent étre lixiviés, la nébulisation pourralt donc &ire considérée comme un lransfert de
polivtion des poussiéres vers les eaux. Des installations existantes de broyage de traverses usagées analogues au
projet utilisent des systémes de caplation et de fitration des poussidres,

Les compléments founis par le péliionnaire proposent gue ces émissions atmosphériques diffuses soient surveillées
par des campagnes annuelles de mesure des retombeées de poussiéres. Toweloks, | apparait que cette surveillance ne
peul porter que sur l2s retombées de poussieres, el non sur les concentrations dans Palr ambiant.

En conséquence, le projet d'arrété proposé par linspection des installations classées prescrit que les opérations de
broyage et de chargement de broyats soient réalisées en milicu fermé, et gue les poussitéres émises par ces activités
soient captées et lraitées par des dispositifs de filtration, conformément aux meilleures technigues disponibles indiquées
dans la BREF Installations de tratement de déchets (WT). Le projet d'amdté prescrit que lexploitant devra,
préalablement au démarrage des installations, soumettre 4 l'inspection des installations classées les caractéristiques
des dispositifs de rejel. Compte-tenu de ces aménagemenis imposés par linspection des installations classées, |z projet
d'arrété prescrit une réactualisation de l'évaluation des risques sanitaires.

Par ailleurs, linterdiction dutiisation de la nébulisation est indiquée dans le projet d'arrété préfectoral,

Le projet darrété préfectoral impose des valeurs limites de rejet, basées sur les valeurs communément wilisées pour les
ICPE, pour les paramétres poussiéres (20 mg/MNm?), COV (50 mg/m?) et naphtaléne {20 mg/m?). Des mesures annualles
d'aitosurveillance deviont ire réalisées sur ces rejets, ainsi gue des mesures comparatives, tous les 5 ans par un
laboratoire différent ( of remarque 2 ARS)

Une surveillance des retombées de poussiéres devra également &ire réalisée sur 4 paints, 6 mois aprés le démarrage
des installations puls tous les deux ans.
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3.2 Dispositions retenues dans I’arrété en référence au dossier déposé par le pétitionnaire et
a la réglementation nationale sectoriclle en vigueur

Gamnties f i
Le projet d'am@ié préfectoral préveit la constitution par lexploitant d'une garantie financiére de 583 775 eurns,

mabilisable par [Etat en cas de défaut de l'exploitant lors d'une cessation dractivitd et calculde pour couvrir des frais da
gestion de déchets, de Imitation d'acceés au site et de surveillance de ses effets sur F'environnement,

Rei .

Les dispositions relatives a la geston des émissions atmosphériques issues des opérations de broyage de déchets sont
développés au chapitre 3.1 ci-dessus.

Le projet d'arrété prescrit des disposilifs de captation des lumées, gaz, poussiéres et odeurs issues des opérations de
réparation et d'entretien de véhicules. La consommation de solvants pour ces activitds est limitée & 1 tonne par an, des
valeurs kmites de rejet sonl prescrites pour les COV et les poussiéres, elles deviont &re vériftides annueliement,

lévem n
Le projet d'arrété limite & 1 200 m? par an le prélévement d'eau dans le réseau public. L'utiisation des puits présents sur

site n'est autorisée gue pour la survefllance environnementale et pas pour les prélévements, afin d'éviler tout risque de
pollution accidentelle.

Geslion des effluents liquides
Le projet d'arrété distingue les rejets d'eaux suivants :

= Eaux domestiques : Le projet d'anété prescrit que las disposhifs d'assainissement aulonomes pour les eaux
domestiques soient conformes a lamrété ministériel du 7 septembre 2009 fixant les prescripions echnigques
applicables aux installations d'assainissement non collectil. L'exploitant devra justifier de la conformité de ses
dispositifs avani démarrage des instaliations {remargue 11 DOT).

+  Eaux de ruissellement issues de 1a platelomme de stockage et de l'aire de distribution de carburants : Ces eaus
susceptbles d'étre polludes par le nuissellerment sur les traverses usagées constituent le rejet aqueux le plus
significatif en termes d'enjeux environnementaux. Ces eaux devront &ire fraitées par une installation de
coagulatonifloculation (aprés un pré-traitement spécifique par débourbeur/déshuileur pour Taire de distibution
de carburants - remargque 7 DDT) avant regroupement dans le bassin de récupération dimensionné pour une
pluie décennale (remargue B DOT).

+  Eaux de ruissellement issues des voiries | ces eaux devronl transiter par un débourbeur/déshuileur avam
regroupemnent dans le bassin de récupération.

+ Eaux piniales issues des toitures des ateliers el hors batiment de broyage et de stockage des broyats : ces
eaux non susceplibles d'atre polluées pourront ire directement dirigées vers le bassin de récupération.

Le projet d'anméé prévoit des valewrs limites de rejet, appliguées au rejet d'eaux issues de la plateforme avant
regroupement avec les autres rejets, afin gue Fexploitant ne béndficie pas dun effet de dilution des flux de polluants
pour le respect des valeurs limites. Les valeurs imites appliquées sont issues des meilleurs techniques disponibles
contenues dans le BREF = Waste Treatement = et des valeurs communémen! appliguées aux ICPE. Les paramétres
concemés sont les MES, 1a DCO et DBO, mais également les métaux, les hydrocarbures, les HAP, les phénaols et les
composés organiques halogénés.

En plus du suivi continu des paraméires permetan le suivi du fonctionnement des installations de tratement (MES, FH,
hydrocarbures), le projet d'amélé prévoit un sulvi semestriel du respect des valeurs limiles, avec des mesures
comparatives réalisées par un laboratoire ditférent tous les 5 ans au minimum. Pour les deux premiéres années de
fenctionnement du site, larrété prescrit également la réalisation de 4 campagnes de prélévement et d'analyses sur un
large spectre de 35 composés.

| BALX e

Le projet d'arrété prévoit gue la qualité des eaux souterraines sofl vérifide semestriellement au droit du site, sur un
réseau constiiué par les trois puits et 4 pigzométres, dont un supplémentaire a implanter en aval du lossé de rejet des
eaux pluviates. Considérant le state IED du site (« Industrial Emissions Dirgctive »), une surveillance de la qualité des
sols est également prescrite tous les dix ans, sur 14 points de prélévement {remarque 1 ARS et remargue 8 DDT).

Les éléments demandes par l'arrété du 11 septembre 2003 sur les forages et puits som repris dans les prescriptions du
projet d'arrété (remargue 10 DDOT).
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Dechets

Le projet d'arrété encadre les modalités de gestion des déchels transitant par le site : identification préalable, contrifles &
réception (y compris un dispositif de détection des matigres radioactives), conditions d'entreposage, de broyage et de
cizaillage, expéditions des déchets el registres de suivi.

Conformément au dossler de demande, |a capacité maximale de la ligne de broyage est fisée & 30 th, sur 7 heures

maximum par joumnée. La capaciié maximale de la cisaille de rails usagés est fixée & 10 th, pour une quantité maximale
annuelle de 10 0001,

Biryit

Le projel d'arété prescrit des valeurs imites d'émissions de bruits et d'émergence sonores en imites de site, basées sur
tamété du 23 jamvier 1997 relasf au bruit émis dans l'environnement par les ICFE. Une campagne de mesures esi
prescrite 6 mois aprés le démarrage des installations, puis tous 2s rois ans, sur & points fixés sur le pourtour du site,
notamment en direction des habitations les plus proches (remargue 5 de FARS).

Gesi ; identel
Les principaux risques accidentels identifiés par I'étude de dangers remise par le pétitionnaire concernent Vincendie.

Les mesures el équipements de prévention et dimtervention presciits dans le projet d'arrété sont synthétisés ci-
dessous

»  Etablissement d'un zonage de dangers, intégrant le zonage « ATEX » des zones & risque explosif. Ces zones
devront faire I'objet d'un signalement et de consignes spécifiques. Les équipements utilizés dans ces zones
devront étre compatibles.

+  Vaoies de circulation adapiées A ta circulation des engins de secours.
+  Cliture de 2m sur le pourtour du site, efficace contre les intrusions de gibler.

= Batiments utilisés pour les ateliers de maintenance équipés de murs coupe-feu 1 hevre. Ces locaux deviont
également étre équipés de dispositifts d évacuation des lumées.

» Batiments de broyage el casiers de stockage des broyats en matérfaux incombustibles, murs et planchers
mupgefeu 2 heures, toitures s'opposant & la propagation du feu pendant 20 minutes. Ces bitiments deviont
&tre équipés de dispositits d'évacuation des fumées el d'amenées d'air frais.

+  Dispositifs de détection adaptés aux difiérentes zones de dangers, vérifiés anuellement el reliés 4 un systéme
d'alerie interne.

*  Installations électriques conformes aux normes en vigueur et vérilides annueliement.

=  Réalisation dune analyse de risque foudre, dune étude technique foudre et installation des dispositils de
protection conire la foudre éventuellement déterminés,

«  Consignes de sécurité et consignes d'exploitation pour toutes les activités a risque.

«  Formation du personnel permanent et intérimalre aux risques, aux moyens de prévention et aux modalités
dintervention.

= Procédures de permis de feu ou d'intervention pour tous travaux a risgues.
+  Retentions pour tous les steckages de produits susceptibles de créer une pollution des eaux ou des sols.

+  Ressources en eau et en mousse : deux réserves de 5 000 m? et 2 000 m?, alimentant un réseau de 25 poteaux
incendie et des prises d'eau.

+ Capacdés de conlinement des eaux dextinction dincendie.

+  Ressources en émulseur adaptés aux quantités et aux caractéristiques des produits entrepasés,
+  Extincleurs en nombre el en quantités adaptés aux risgues.

*  Réserves de sable.

Des vérifications pericdiques des dispositils de détection et d'intervention sont également prescrites.

Remise en état;

En cas de cessatlon d'activité, 'exploitant indigue gue les dispositions suivantes seront notamment mises en ceuvre ;
- I'élimination et I'dvacuation des déchets ;
- la dépollution du sol et des eaux souterraines éventuellement polluges ;
= |2 démantélement des équipements et la démalition cu réutilisation des batiments,

Le site est & vocation industriefle, aprés cessation d'activité cette vocation industrielle sera tonservde. Le maire de
Gitvres a donné son accord Sur ces mesures.
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4, AVIS DU SERVI

Les disposilions défaillées dans le dossier de demande d'autorisation d'exploiter une plateforme de transit et de
broyage de déchets ferroviaires et des ateliers de maintenance de matériels ferroviaires déposée par la société
CLMTP et celles précisées dans les difiérents compléments communigués par la société CLMTP & linspection des
installations classées intégrent les précautions nécessaires & la protection de lenvironnement & lexception des
dizpositions relatives aux émissions atmosphérigues issues des opérations de broyage de déchels gui auraiem
méritées d'étre approfondies.

Il est proposé de prescrire au pétitionnaire des mesures alin de limiter les nuisances el les risques générés par
linstallation. L'ensemble de ces mesures ainsi que les chsenvalions et demandes formulées au couwrs de la
consultation administrative sant reprises dans le projet d'arréié préfectoral joinl en annexe du présent rapport gui
prescrit en particulier que les opérations de broyage et de chargement des broyats scient réalisées en milieu fermé
avec une captation et un traitement des poussiéres émises.

Le commissaire enquéteur a émis un avis favorable.
Aucun des services consultés cu infermés au cours de la procédure n'a émis d'avis délaverable.

Les observations formulées par 'ARS et la DOT ont fait Fobjet de réponses dans le cadre de finstruction et au besoin
ant été imégrées dans les prescriptions du projet dandté préfectoral.

La DREAL Centre - Val de Loire formule un avis favarahle,
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5. CONCLUSION ET PROPOSITIONS

Compie tenu des résultals de la procddure exposés cl-dessus et conformément A Farticle 1L.512-25 ef L.512-33 du code
de l'emvironnement, Uinspection des Installastions classées propose & Monsieur le Préfet de Lolr-et-Cher de
donner une sulte favorable 3 la demande d'autorsation adressée par (3 sociétd CLMTP pour exploiter une installatlon
de lransi et de tralement de déchets ferrovialres Implantée au lieu-dit » Les Alcools », sur le tenitoire de la commune de
GIEVRES, sous réserve du strict respect des disposiions du projet damé préfectoral joint.

Linspecton des installations classées propose également que ce rappon et 1a proposttion d'andté précié solent respec-
tlivernent préseniés et soumis & l'avis du COmité Dépaniemental de I'Environnement, des Risques Sanitaires et Techno-

legiques.

Linspecteuf des Installations clgfsées

Vu et trensmis aves avis onforme,
A monsleur le préfet da Lofr-et-Cher,
Pour le directeur et par délégation,

_ Le cheldy Service
En'-'lmnncmml..lmi'n:tri.—-l rt Niemiaa
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