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PREFET DE L'INDRE

Diirection Régionale de |"Environnement,

de I'Aménagement et du Logement Centre Chateauroux, le 45 octobre 2014
Unité territortaie du Cher et de I'Indre INSTALLATIONS CLASSEES
PARC EOLIEN

Communes de Saint Chartler et de Saint
Aot

Objet : Dossier de demande d'autorisation d’exploiter le projet de Centrale Eollenne Chassepain, sur
le territolre des communias de Saint Chartier et de Saint Ao(t (38).

PJ : - Pian de masse
- Projet d'amété préfecloral

RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

Par lettre déposée en préfecture de Plndre le 22 décembre 2011, Monsieur Xavier 8arbaro, agissant
en qualité de représentant de la sociélé « CENTRALE EOLIENNE CHASSEPAIN », a sollicité
l'autarisation d'explolter un parc éolien sur le territoire des communes de Saint Chartier at de Saint
Aolt {(Indre). A cet effet, une demande, & laguelle ont été notamment annexées une &tude d'impact,
des plans, une notice hygléne et sécurité, une étude de dangers et un résumé non technique & été
déposde & la préfecture de Findre.

Suite au courrier du 19 juillet 2012 de Vinspection des installations classées, notifiant au pétitionnaire
la caractdre incomplet et imégulier de son dossier de demande d'autorisation d'exploiter, une version
consolidée a été déposée par le pétitionnaire A la préfecture de I'indre le 3 décembre 2012. La
nouvelle version présentant encore des manquements bloguant sa recevabilité, Finspection des
installations classées en a informé le demandeur par courrler du 30 avril 2013. Une ultime version
consolidée de demande d'autorisation d'exploiter a été déposée & la préfecture de Indre le 14 juin
2013. Le dossier de demande ainsi complété a été reconnu formellement recevable par le service
d'inspection le 12 juillet 2013.

Horalres d'ouverture 9h15-11h45 / 14h-16h00
Tél:0254 278260 -Fax: 0254350831
Ché Administrative ~ Boulavard George Sand
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1 OBJET DE LA DEMANDE
11 Nature et volume des activités

L'installation projetée reléve du répime de l'autorisation prévue & l'aricle L, 512-1 du code de
I'environnement au titre de la rubrique suivanie :

Rubrique Alinda ASAE, iLibellé de la rubrique Nature de Critére de Seull Hauteur de
.DNC Finstallation ‘classement du mat
ol critére
2980 3] A Installation terrestre de 10 ‘Hauteurdumat  [250m 250m
iproduction d'éfectricité &  adrogénéraleurs d'au moins un des
partir de rénergie | laérogénérateurs l
mécanique du vent et ;
regroupant un ou plusieurs '
| i : aérogénérateurs
A autorisation

1.2 Ledemandeur

La société par actions simplifiées Centrale Eolienne Chessepain, dont le siége social est situé 4 rue
Euler & Paris {75008), est une fillale & 100 % de la société NEOEN Services, elle méme filiale 4 100 %
de NEQEN S.A.S.

Le groupe NEOEN est ddtenu par la société de gestion Crédit Agricole Private Equity (43,8 % du capital)
et par la société IMPALA SAS (56,2 % du capital), dont l'actionnaire unique est Monsieur Jacques
Veyrat.

Le groupe NEOEN est spécialisé dans le développement, la construction et I'axploitation d'instaliations
de production d'électricité & partir d'énergies renouvelables. Le groupe s'est diversifié dans les domaines

du photovoltaique, de I'dolien, terrestre et marin, et dans celul de la ptoduction d'énergie & partir de
biomassa.

A la fin de 'annde 2013, le graupe gérait en France un actil de parcs éaliens représentant une puissance
installée de 36 MW. Par eilleurs, plusieurs projets éoliens sont actuallement a I'étude, notarmment en
région Centre, pour un objectif de puissance totale de 350 MW,

Le groupe compte 55 ingénleurs, chels de projet et experts répartis au sein des différentes filidres
énergétiques. NEOEN est par allleurs implanté en Australie, au Portugal et au Mexigue.

Le demandeur a déposé une demande de permis de construire pour chaque aérogénérateur du parc.

La scciété Centrale Eofienne Chassepain SAS n'est pas propriétaire des terrains sur lesquels les
aérogénérateurs dolvent 8tre implantés, mais le pétitionnaire a recueilli toutes les autorisations et
accords des propridtaires des parcelles concemées notamment sur leur remise en état apras
exploitation.

13 Description de I'établissement et historique administratif

1l
L'installation se compose de :
o 10 aérogénérateurs, identifiés E1 4 E10 ;
o 2 postes de livraison, implantés Ie long de la route départementale RD 28e.

Le péiitionnaire n'a pas amélé de moddle d'adrogénédratewrs dans son dossier de demande
d'autorisation d'explolter. L'engagement porte sur un gabarit maximal des adrogénérateurs en bout de
pales de 150 m de hauteur et sur une puissance unitaire maximale de 3 MW, Les impacts paysagers
dlant évalués sur la base d'un diamétre de rotor de 112 m, ceite donnée entre également dans les
limites dimansionnant le projet.

Le parc éollen, d'une puissance totale maximale de 30 MW, permetira la production annuelle astimée de
61 000 MWh.

Sous réserve de 'accord d'ERDF et des capacités d'accueil suffisantes, le parc éolien sera raccordé via
une lisison enterrée av poste source de La Chatre, situé & environ 13 km du parc éolien. Les coQts
inhérents 4 ce raccordement sont & la charge du pétitionnaire.



implantation
Le présent projet de parc est situé sur le territoire des communes de Saint Chartier et de Saint Aodt,
dans I'tndre, selon la répartition suivante :

= Sur la commune de Saint Chartier, les aérogénérateurs n® E1 4 E5 et EB & E10 ains! que les 2
postes da livraison ;

= Sur la commune de Saint Aoit, les aérogénérateurs n® E6 et E7,

Le parc éolien est situé dans la Sud Est du département de 'Indre, & linterface entre la Champagne
Berrichonne, marqué par un environnement rural & dominante céréaliére, et le Bolschaut Méridional,
caraciérisé par un environnement bocager d'élevage, L'aire d'implantation, en retrait par rapport & la
ligne de cuesta qui borde !a rive droile des rividqres de F'indre et de la I'igneraie, se caractérise par un
paysage au reliel peu prononcé, constitué de parcellaires agricoles de taille intermédiaire ponctués de
massifs boisés et d'arbres isolés.

Les communes sont identifiées comme favorables au développement de I'énargie éolienne d'aprés le
Schéma Régional Eolien annexé Schéma Régional du Climat de I'Air et de 'Energie du Centre, validé
par le Préfet de région par arrété préfectoral n*12.120 du 28 juin 2012, Il est situé dans ia zone n*® 15 dite
« Champsgne Berrichonne et Bolschaut Méridional ».

Le parc est positionné auv Sud du bourg de Saint Aot et au Nord de celui de Saint Chartier. Les
machines sont disposées selon 3 lindaires paralitles, de respectivement trois, deux et cing
adrogénérateurs,

L'aire d'implantation du parc est exempte de zone environnementale protégée. Les zones sensibles les
plus proches sont ;
= la ZNIEFF de type Il n® 240031234 dite « Haut bassin versant da I'indre » située & environ 2.5
km de raire dimplantation du pasc ;
¢ la ZNIEFF de type | n® 240030103 dite « Prairies humides de la fontaine & Cartiers situde a
environ 7,1 km de l'aire dimplantation du parc.

14 Principe de fonctionnement

La production d'électricité éolienne repose sur fa transformation d'une énergie mécanique {le vent
actionnant le mouvement des pales) en énergie électrique.

Les pales de chaque aérogénérateur toumant & une vitesse comprise entre 6 at 17 tours par minute. Le
mouvement lent du rotor est ensuite accéléré par un multiplicateur et I'énergie mécanique créée est
transformée en énergle dlectrique par la générateur. L'électricité ainsi produile A une tension d'environ
690 volts est traitée grice A un convertisseur puis la tension est augmentée & 20 000 volts par un
transformateur installé au niveaw de la nacelle ou au pied du mét, L'électricité est acheminée par cible
enterré jusqu'au poste de livraison ou elle transite avant d'étre injectée sur le réseau public via le poste
S0UrCe.

1.5 Cadre administratif de I'instruction

En application du décret n® 2011-984 du 23 aolt 2011 modifiant la nomenclature des installations
classées, les éoliennes temestres sont inscrites au régime des installations classées pour [a protection
de l'envircnnement (ICPE).

Le fonctionnement d'un parc dolien est encadré par les dispositions réglementaires fixdes par l'andté
ministériel du 26 aoQt 2011 relatif aux installations de praduction d'électricité utilisant I'énergie
mécanlque du vent au sein d'une installation soumise & autorisation au titre de |a rubrique 2980 de la
législation des installations classées pour la protection de I'erwironnement.

Ces dispositions ont pour objet de maliriser les risques et les nuisances da linstallation sur les enjeux
visés par l'article L. 511-1 du ¢ode de 'environnement.

Les principaux impacts susceptibles d'8tre générés par les éaliennes terrestres portent sur :
Le paysage et le patrimoine culturel,

Le bruit,

La navigation aérienne &t las équipements radar,

L'avifaune et les chiroptéres,



» El dans une moindre mesure les sols et les eaux souterraines, principalement dans le cadre
des phases translloires de construction/déconstruction des installations et des opérations de
maintenance.

La remise en état du site dans le cadre de la cessation d'activité de l'installation incombe & I'exploitant
en application de l'article L. 553-3 du code de l'environnement. Les conditions de remise en état sont
définies par I'armété ministériel du 26 aolt 2011 relatif & la remise en état et A la constitution des
garanties financidres pour les installations de production d'électricité utilisant 'énergle mécanique du
vent.

La société Centrale Eolienne Chassepain SAS s'est engagée, dans son dossier de demantde
d'autorisation d'exploiter, & respecter I'ensemble des prescriptions Imposées par l'amté sus-visé,

16 Contraintes d'implantation

Les aérogénérateurs et les postes de livralson sont implantés sur les parcelles n® B 200. B242, B 330, G
100, G 152, G 44, G 36, G 1B4, G 190, G 24, B 288 et G 38. Les communes de Saint Chartler et de
Saint Aot ne disposent pas de document d'urbanisme, ce qui suppose que c'est le Réglement National
d'Urbanisme (RNU) qui s'applique. La commune de Saint AoOt dispose d'une carte communale
précisant les modalités d'application du RNU. Le présent projet de parc éolien est compatible avec les
régles d'urbanismes applicables aux deux communes.

Le demandeur a recueilli toutes les autorisations et accords des prapriétaires des parcelles concernées.
Ces autorisations concernent l'utilisation et les conditions de remise en étal des parcelies au terme de
Yexploitation de l'installation.

Les contraintes dimplantation des aérogénérateurs sont définies par la section 2 de ['arrété ministériel
du 26 ao0t 2011 relatif aux installations de praduction d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent
au sein d'une installation soumise & autorisation au titre de la rubrique 2980 de la législation des
installations classées pour la protection de Fenvironnement.

En application des articles 3 et 5 de ['arr@lé sus-visé, la présente installation est implantée de telle sorte
que les aérogénérateurs du parc soient situés :

s A plus de 500 m des premiéres constructions & usage d'habitation, Immeubles & usage
d'habitation ou des zones destinées & I'habitation telles que définies dans les documents
d'urbanisme opposables en vigueur au 13 juillet 2010. Les constructions & usage d‘habitation
les plus proches de linstallation sont situées A4 560 m de l'aérogénérateur E6. Il s'aglt du
hameau de La Fort, sur |e territoire de la commune de Saint Aot.

s A plus de 300 métres d'une installation nucléaire de base visée par l'article 28 de Ia loi n°2006-
£86 du 13 juin 2006 relative & la transparence et & la sécurité en matiére nucléaire ou d'une
installation classée pour la protection de I'environnement (ICPE) soumise & 'amété du 10 mai
2000 en raison de la présence de produits toxiques, explosifs, comburants et inflammables.
LICPE la plus proche de I'installation est située sur le territoire de la commune de Saint AoQt, &
plus 2,5 km de 'adrogénérateur n*E6 {élevage).

s A plus de 250 métres d'un batiment & usagae de bureaux.

En application de l'article 4 de l'arrété du 26 aolt 2011, la présente installation respecte les distances
minimales d'éloignement pour prévenir les perturbations de fonctionnement des radars et des aides & (a
navigation utifisées dans le cadre des missions de sécurilé, de la navigation aérienne militaire et de la
sécurité météorologique des personnes et des biens, A ce ftitre, le présent projet a requ les avis
favarables de I'Armée de I'Alr {(avis du 23 avril 2010 et du 24 actobre 2011) et de Météo France (avis du
18 février 2010 et du 30 aolt 2011).

Les radars civil et militaire les plus proches du parc sont situés raspectivement & 66 km et 32 km. Il s'agit
du radar Météo France de Bourges et de la base militaire de Rosnay, située en Brenne.

Par ailleurs, concernant la navigation aérienne civile, le présent projet a regu par ordre chronologigue les
avis suivants :
*  Avis favorable de la Direction Générale de I'Aviation Civile (DGAC), daté du 23 février 2010,
¢ Avis défavorable de la DGAC, daté du 20 septembre 2011, molivé par lincompatibilité avec les
aires de protection de la MSA de l'aérodrome de Bourges ;
=  Avis favorable du directeur d'exploltation de I'aéroport de Bourges, daté du 25 novembre 2011,
considérant que la MSA peut-&tre relevée de 200 pieds pour permettre de rendre compatible
les contraintes d'approchse de Fadrodrome avec le présent projet de parc #olien ;



+  Avis favorable de la DGAC, daté du 26 mai 2014, motivé par le changement de technologie du
VOR et par les conclusions de |'étude technique confirmant la compatibilité du VOR avec la
présent projet.

2 PROCEDURE D'INSTRUCTION

21  Avis de 'autorité environnementale

L'autorité environnementale a émis le 17 septembre 2013 un avis sur le dossier de demande
d‘autorisation d'exploiter. Cat avis a été Joint au dossier mis & l'enquéte publique,

L'avis de I'autorité environnementale souligne en particulier les aspects suivants sur la qualité plobale de
I'4ude d'impact :

e Le projet est décrit de maniére claire, en résumant ses principes, les étapes de sa conception,
les composantes techniques et les modalités de construction des parcs éoliens ;

e Le choix retenu portant sur la variante 4 10 éoliennes est correctament argumenté comme étant
celul qui aura le moindre impact environnemental, notamment sur |'enjeu de biodiversité
(éloignement vis-&-vis des zones sensibles) ;

¢ Le raccordement potentiel entre les deux postes de livraison situés & proximité des éoliennes et
le poste source slué & La Chétre & environ 14 km est bien décrit.

Sur la qualité de la prise en compte des impacts du projet

e Les incidences de la phase chanfier sont décrites avec précision et les mesures proposées
pour en réduire les impacts sont adaptées et proportionnées et leur effectivitd garantie par
I'dlaboration d'une chaste de qualité environnementale ;

* L'autorité environnementale fnote que les choix effectués, la description des Impacts et les
mesures proposées sont proportionnéds et adaptés aux différents enjeux de biodiversité, de
patrimoine paysager et historique et de bruit ;

e Vis & vis du paysage et du patrimoine :

- Ladescription paysagére a été réalisée de manidre sérieuse et approfondie ;

- Afin d'évaluer les impacts, des photomontages clairs et commentés ont é1é
effectués. Toutefois, 1| aurait été judicieux de présenter des photomontages & «
feuvilles tombées » afin d'apporter Finformation fa plus compléte possible ;

- Le dossier démantre que la configuration choisie pour le parc éolien en trois lignes
droites, avec un espacement relativement régulier est lisible et harmonieux a
I'échelle du grand paysage ;

- Llimpact pour les habitations proches reste limité par l'existence de nombreux écrans
végétaux ;

- Le dossier démontre que le projet ne sera pas visible depuis la majorité des
monuments historiques notamment depuis le domeine de Georges Sand {chéteau et
jardin) ;

- En revanche, des visibilités et/ou co-visibilités seront possibles depuis le chateau
d'Ars (lerrasse et fenétres du 1% étage) et du chteau de Sarzay (haut des tourelles)
mais de fagon limitées étant donné la distance (9-10 km). Depuis le chAteau de
Saint-Chartier (& 4 km) des visibilités seront possibles malg aucune prise de vue n'a
pu éwe présentée pour le confirmer ou linfirmer (ChAteau privé en cours de
restauration) ;

- Des covisibilités restent toutefois possibles entre le haut des clochers des principales
églises proches ;

- Le dossier démantre & juste titre que le projet n'interfére avec aucun autre projet
connu ;

- Le dossier démontre que [a topographie et [es &crans végétaux existants rendent les
covisibilités avec d'autres parcs connus trés limitées.

o \is avis du bniit :

- Les données obtenues suites aux mesures du bruit ambiant permettent de constater
un environnement sonore calme ;

- L'étude sur le bruit prend en compte les sept lieux d'habitation les plus proches des
éoliennes prévues |

- Suria base des données de bruit iniliales et des caracléristiqgues des éoliennes, la
modélisation acoustique coneclut & des dépassements des émergences sonores
réglementaires de nuit dans ceraines conditions de vent ;

- I'étude préconise de maniére adapiée 'arrdt et/ou le bridage de i'ensemble des
éofiennes permettant ainsi de satisfalre les niveaux sonores réglemeniaires.



e Vis A vis de l'avifaune et des chiroptéres :

- L'état initial de l'environnement, basé sur des inventaires de terrain effectués sur un
cycle annuel complet sux périodes favorables, décrit et localise précisément les
milleux naturels, Ia faune et la flore locales ;

- Le projet a pris convenablement en comple ces enjeux ;

- Le projet démontre correctement quil n'aura pas de congéguence significative sur
I'4tat de conservation du site Natura 2000 « Coteaux, bois et marais de la
Champagne Berrichonne ».

2.2 Déroulé de I'enquédte publique

L'enquéte publique prescrite par l'arrétd préfectoral n® 2013280-0002 en date du 7 octobre 2013 s'est
déroulée du 12 novembre 2013 au 14 décembre 2013 inclus. L'enquéte publifjue a concemné les
communes de 'Indre suivantes : Saint Chanier, Saint Aolit, Sassierges Saint Germain, Ambrault,
Bommiers, Pruniers, La Berthenoux, Thevet Saint Julien, Verneull sur igneraie, Nohant Vic, Moutipouret,
Mers sur Indre et Ardentes.

Lors de cette enquéte publigue, 22 personnes se sont déplacdes en mairde pour consigner des
observations dans les registres tenus A disposition, avec une tréds nette majorité de contributions
recueillies & Saint Chartier. Par allleurs, 3 lettres ont été adressées au commissaire enquéteur. Enfin, un
dossier a é1é transmis & la malrie de Saint Chartier par le maire de Saint Georges sur Amon, & !'intention
du commissaire enquéteur.,

sSur la quaité des avis remis, I'essentiel sont favorables. Seuls 3 avis présentent un caractére
défavorable et émanent de riverains au projet et du vice-président de I'association Indre Nature.

1l ressont de I'analyse des opinions exprimées que les thémes qui cristallisent les avis défavorables sont :
o Limpact visue! pour les riverains les plus proches ;
o La dépréciation de la valeur des biens immobiliers ;
o Les nuisances acoustiques pour les riverains les plus proches ;
o Les impacts sur la flore et la faune avec une demande du respect des engagements
fermes proposés par le pétitionnaire sur les actions préventives et curatives.

Les avis favorables metient en avant les léments suivants :
o L'intégration dans le paysage ;
o L'adéquation du projet avec l'objectif du Grenelle de ['Environnement sur les énergies
renouvelables et ta lutte contre le changement climatique ;
La convergence avec les autres pays européens en matidre d'énergle ;
L'absence de déchets et la réduction des émissions de COz ;
L.e palliatif aux centrales nuciéaires ;
L'atout pour la commune ;
La sécurisation de I'offre énergétique de la France
La faible consommation de temes agricoles.

00000

Notons parmi les avis favorables remis, celul du propriétaire du chateay de Saint Chartier.

23 Réponses apportées par le demandeur

Suite aux abservations et interrogations exprimées lors de I'enquéte publique et contenues dans le
procés-verbal établi par la commissaire enquéteur, le pétitlonnalre a remis un mémoire de répanse le 30
décembre 2013.

Les dléments de réponse fournis peuvent &re synthétisés de la manidre suivante

Observations du public Réponses du pétitionnasre 1
Impact visuel pour les riverains les plus [ L'étude sur le paysage a étd confiée & un cabinet expert
proches indépendant. Elle a été conduite par un paysagiste diplomé de

I'école normale supérieure de paysage.

Sur la base de photomontages, ['étude concéde que
l'installation sera visible depuis les hameaux les plus proches
du parc éolien mals que la perception visuelle statique sera
limitée pour les riverains compte tenu de la configuration
architeciurale des corps de ferme et de la végétation.

Le pétitionnaire met en avant la configuration relenue, selon 3
axas, destinées selon ui 4 limiter la prégnance du parc sur le




paysage.

Par ailleurs, il s'engage A maintenir les haies et le milieu
bocager dans le cadre des chantiers, afin de préserver les
masgues visugls naturels en place.

Impact sur la valeur des biens
immobiliers

Le pétitionnaire renvole vers deux études, menées sur deux
temitoires distincts, qui concluent & l'absence de dévaluation
avérée des biens immaobiliers, imputable & limplantation de
parcs éoliens.

Nuisances sonores pour les riverains
les plus proches

L'étude acoustique a é&té réalisée par un bureau d'études
indépendant, & la compétence reconnu sur les dossiers
doliens.

Le pétiionnaire explicite les protocoles de mesure et de
modélisation mis en ceuvre et explique comment ce demier
s'affranchit de [a notion de vent dominant.

Les protocoles de mesure sur le terrain et de modélisation mis
en ceuvre sont conformes aux normes,

L'étude conclut que linstallation respecte les seuils
réglementaires en jounée, et de nuit sous réserve de metire
en place un bridage selon des modalités modélisées par le
bureau d'études, impliquant notamment l'arrét de certains
aérogénérateurs selon certaines conditions de vitesses de
vent,

Le demandeur s’engage & falre réaliser des mesures de niveau
de bruit une fols le parc construit, avec les machines & l'arrét et
en fonctionnement. Il s'engage & réviser, au besoin, le plan de
fonctionnement de installation.

Enfin le pétitionnaire rappelle les sanctions auxquelles il
s'expose en cas de non respect des seuils réglementaires
imposés par la |&gislation des ICPE.

Impacts sur la flore et la faune -
engagements fermes du pétidonnaire
sur les actions préventives et curatives

L'étude faune, flore et milieux naturels a é1é confide &
{'association Indre Nature.

Le pétitionnaire s'engage a respecter les mesures préventives,
les mesures de réduction des impacts et les mesures
compensatoires suivantes :

o Choix d'implantation des aérogénérateurs respectant
une distance d'éloignement d'av moins 50 m des
hales et des arbres isolés et hors des zones de
prairies remarquables identifiées par Indre Nature ;

o Suivi de la mortalité pendant les 5 premiéres années
puis tous les 10 ans {la réglementation prévoit un suivi
au cours des 3 premidres années puis tous les 10
ans) ;

o Amét des aéragéndrateurs enire ¥ heures et 2 heures
aprés le coucher du soleil, du 1* juillet au 15 octobre,
pour des vents inférieurs A6 mis ;

o |Instauration d'un réseau de communes signataires
d'une charte de bonnes pratiques en faveur des
chiroptéres dans un rayon de 10 km ;

o Développement du réseau « Objeclif zéro pesticlde
dans nos villes et nos villages » sur 2 communes ;

o Participation au module chiroptére du programme
« Vigie Nature » ;

o Lintépralité¢ des hales impactées dans le cadre du
chantier Seront soit recépées, soit arrachées,
transplantées et replantées & 1ssu des travaux.




2.4 Avis du commissalre enquéteur

Dans son rappon de conclusions et d'avis établi le 17 janvier 2014, la commissaire enquéteur considére
notamment que :

o Surlepl '

Le commissaire enquéteur souligne que linformation effectuée par les voies réglementaires a été
réalisée conformément aux dispositions de I'arrélé préfectoral ordonnant Fouveriure de I'enquéte
publique.

Il constate une quantité importante d'observations favorables au projet émanant des habitants de
Saint Chartier et la quasi-absence d'observations provenant de Saint AoQL.

Par ailleurs, les réserves et oppositions proviennent des personnes occupant les habitations les plus
proches de I'éolienne E1.

e  Surle plan de la qualité dy dosgier
Le commissaire enquéleur reléve gue les documents remis sont de qualité.

Néanmoins, le commissaire enquéteur considére que les pholomontages présentent des vues
avantageuses des paysages dans les quels fes éoliennes dépassent de peu les sommets des
massifs d'arbres bien feuillus.

e  Surle plan des impacts / nuisances et des mesures compensatoires
Le commissalre enquéteur retient que :

. Dans la mesure od le paysage dimplantation du parc éolien est en pleine mutation et tend
A évoquer de plus en plus la champagne berrichonne, les éoliennes devraient &tre moins
bian protégées par le paysage naturel, et donc plus visibles le temps passant.

- La zone géographique d'implantation des éollennes s'avére posséder des « éléments
remarquables de biodiversité » maigré un appauvrissement de la richesse de sa faune et
de sa flore provenant des restructurations agricoles et paysagéres intervenues les vingt
derniéres années.

- La prise en compte d'une distance de 50 m par rapport aux haies et aux grands arbres au
lieu de 150 & 200 m autour des haies et des lisiéres forestiéres paraflt acceptable en
considération des mesures prises pour réduire Impact de leur implantation et des mesures
de compensation prévuas.

. L'ensemble de ces mesures est de nature A préserver la biodiversité actuelle mals
plusieurs d'entre elles, notamment celle qui concerne la protection des chauve-souris,
affecteront la quantité d'énergie électrique produite en diminuant le temps de
fonctionnement des éoliennes.

. Pour les habitations les plus proches des éoliennes, Iimpact conjugué de 1a vue qu'ils en
auront et des émergences acoustiques auxquels ils seront soumis, est de nature A
remettre en question lexistence ou le positionnement de plusieurs d'entre elles,
principalement E1, E8, voire E9.

En conséquence, le commissaire enquéteur émet un avis favorable assorti de 2 réserves :

o Supprimer Péolisnne E1 en raison de sa proximité du hameau de Vinceull qui se traduit par des
émergences acoustiques de nature & brider son fonctionnement une partie de la nuit, et pour
limiter I'effet encerclement susceptible d'étre ressentl par les habitants de ce hameau ;

o Déplacer ou supprimer l'éolienne E6 en raison de sa proximité du hameats de la Font (560 m)
qui se traduit par des émergences acoustiques de nature & brider son fanctionnement une
partie de fa nuit.

Par ailleurs, le commissaire enquéteur formule 4 recommandations :

o Pendant la phase d'installation : tenir les engagements écrits dans le dossier, en particulier en
metiant elfectivement en ceuvre les mesures de compensation et de suspension de Iactivité du
chantier ;

o Pendant la phase d'exploitation : inciter les exploitants & conserver les haies afin de {imiter
lmpact visuel des éoliennes, et respecter dans la durde les limitations prévues de
fonctionnement des éoliennes ;

o Informer la communauté de communes de La Chélre et Sainte Sévére, de Torganisation de
l'enquéte publique en lui communiquant le dossier de l'enquéte ;

o De manldre plus géndrale, rendre plus lisible les publications effectuées dans la presse focale
en mettant en évidance I'objet de I'enquéte.



Notons que le commissaire enquéteur demande de ne pas donner un caractére prioritaire a la réalisation
de ce parc éolien considérant qu'il constituerait une empreinte décalée du XXleme sidcle sur le territoire
de George Sand.

25 Avis des conseils municlpaux

Toutes les communes situdes dans le rayon d'enquéte publique de 6 km ont été consultées. Sur les 13
conseils municipaux ayant délibérés sur le projet :
e 10°ont émis un avis favorable : Thevet Saint Julien (& l'vnanimité), Moutipouret (répartition des
voix non précisée), Mers sur Indre (4 l'unanimité), Sassiérges Saint Germain (A I'unanimité),
Nohant Vic (12 voix pour, 1 abstention), Pruniers (4 Funanimité), Bommiers {réparition des voix
non précisée), Ambrault (répartition des voix non précisde), Saint AoGt (répartition des voix non
précisée), Saint Chartier (8 voix pour, 2 abstentions), .
= 1 aémis un avis défavorable : Vemneuil sur Ignerale (2 voix pour, & contre et 1 abstention).

Linspection des Instaliations classées n'a pas été destinataire des avis des consells municipaux des
communes de La Berthenoux et Ardentes.

En conséquence, une netle msjorité des consefls municipaux des communes est favorable au présent
projat dollen.

Le conseil municipal de Verneuil sur igneraie ne motive pas son avis défavorable.
26 Avls des services de I'Etat

L'inspection des Installations classées n'a pas &té destinataire des avis des services de I'Etat autres gue
ceux déteillés ci-dessous.

e D N 'Indre

Par letire du 31 octobre 2013, le SDIS de I'indre informe que la présent projet appelle les observations
suivantes :

o Surles conditions d'accés des secours, le SPIS demande & &tre destinataire d'un Jeu des plans
définitif avec l'accds de chaque aérogénérateur at des postes de livraison, par des voles
utliisables par les engins de secours, et des espaces libres au sens de l'article CO2 du
réglement de sécurité {amété du 25 juin 1980) ;

o Sur la défense inteme contre l'incendie, le SDIS demande la mise en place de 3 extincteurs
adaptés aux risques, posiionnés respectivement dans le pieds de la tour & coié de la porte
fermée, au niveau de la premiére plate-farme & gauche de I'échelie et dans la nacelle au niveau
de la colonne de la grue. La m8me demande est formulée pour les postes de livraison, avec
des apparells adaptés aux risques ;

o Sur les senitudes lifes aux infrastructures sapeurs-pemplers, le SDIS demande au
pétiionnaire de vérifier auprés du service interministérie! départemental des systémes
d'information et de communication (S.1.D.5.1.C) la compalibilité de son installation avec les
éventuelles servitudes liées aux réseaux de transmission de son service.

nsti ion I! ne etd li

Par lettre du 4 novembre 2013, I'INAO a indiqué que I'activité projetée n'a aucune incidence sur les AOP
« Valengay » et sur les aires des IGP « Val de Loire », « Volailles du Berry », « Veau du Limousin »,
« Agnaau du Limousin » et « Parc du Limousin » aux quelles appartient les territoires des communes de
Saint Chartier et de Saint AoQt. En conséquence, I''NAO ne formule aucune objection au présent projet.

3 MESURES PRISES POUR PRESERVER L'ENVIRONNEMENT

31 Impacts liés au projet

Le pétitionnaire s'engage & respecter 'ensemble des dispositions réglementaires prévues au titre du
code de I'environnement et propose d'appliquer des dispositions complémentaires afin de réduire les
impacts et nuisances de son installation,

g

En fonctionnement, ce type d'activité ne génére pas d'émission polluante dans l'atmosphére (poussidres,
particules toxigues...).



Les impacts sur la qualité de |'air sont limités dans le temps et liés & la phase de ravaux. Il concernent :
o L'anvol de poussiéres, majoritairement si la chantier est réalisé en période séche ;
o L'émission de gaz d'échappement par les engins de constructionfdéconstruction.

Le pélitionnaire s'engage A veiller & ce que les engins d'exploitation sojent régulidgrement entretenus. Par
allleurs, le demandeur s'engage 2 inscrire les distances d'éloignement, parmi les critéres de sélection
des fournisseurs (bétons, matériaux de terrassement, ...) et des siles agréés d'évacuation des déchets.
Concernant I'envol de poussiére, |e pétitionnaire privilégiera femploi de matdriaux de forte granulométrie
pour le renforcement des chemins d'accés et 1a création des aires de montage. Le nettoyage des voies
d'accés sera placé sous sa responsabilité.

Impact sur fes eaux

Le site est Silué dans le bassin versant du Cher, Il 'y a pas de cours d'eau pérenne dans l'aire
d'implantation du parc éolien. Deux cours d'eau & fonctionnement saisonnier, prenant leur source
respectivement au Nord et au Sud de Faire d'implantation. Ces rus & caractére agricole drainant les
terrains de culture environnant sont raccordés A des étangs.

Le parc repose sur des formations calcaires, partiellement décalcifiées, d'age Jurassigue, Ces
formations constituent un aquifire multicouche & caractére karstigue, portant une nappe d'eau
souterraine. Cette ressource est exploitée pour des usages d'alimentation en eau potable au droll de la
commune de Saint Aodt (ouvrage le plus proche & 2,5 km au Nord de l'aire d'implantation) et pour des
usages privés (ouvrage le plus proche & 700 m au Sud de laire d'implantation}. Le périmétre
dimplantation du projet ne se trouve pas dans une zone pricritaire d'alimentation en eau potable
sensible aux poliutions.

Le projet en tant que tel ne nécessitera aucun préiévement d'eaux de surface ou souterraine, aussi blen
en phase de travaux qu'en phase d'exploitation,

Les principales phases & risques cancernent les périodes de chantiers de construction/déconstruction et
les périodes de maintenance. En plus des dispositions réglementaires, le demandeur s'est engagé & :
» En phase de chantier,

. Limiter la zone de stationnement des véhicules, ainsi que (a zone d'entreposage des
prodults et des déchets & une aire principale et une base secondaire moblle, implantée
sur I'éolienne en cours de construction ;

- Interdite tout entretien des engins de chantier sur le site, sauf en cas de force majeur et
dans ce cas sous réserve de la mise en place préalable d'une aire étanche ;

. Interdire tout stackage de prodults potentiellement polluants tels que des hydracarbures
et des huiles hydrauliques sur le site de construction des éoliennes. Le stockage et
I'approvisionnement en carburants et autres produits nécessaires au fonctionnement des
engins seront réalisés sur une aire dédiée, étanche et inaccessible en dehors des
heures de chantier ;

- Mettre & disposition des kits anti pollution tout au long du chantier afin de contenir un
éventuel déversament ;

- Gérer les déchets dans des containers adaptés au contenant, étanches et vidés
réguliérement ;

- Pour gérer les déchets issus du nettoyage des toupies de béton, mettre en place une
fosse équipée d'un géotextile. Le contenu de la fosse sera curé au terme du chantier et
évacué vers un centre agréé, La fosse sera ensuite rebouchée et re-végélalisée ;

- Rédiger une procédure précisant la conduite & tenir en cas dincident, incluant la liste
des autorités & prévenir ;

- Meitre en place une charta « chantier propre » & destination du constructeur, entérinant
les mesures sus-visées.

« En exploitation, l'activité du parc n'est pas de nature & entralner une pollution des eaux de
surface et souterreines, ni en mode de fonctionnement normal ni en mode dégradé. A titre
préventif, le demandeur s'engage & confier les interventions de maintenance a du personnel
qualifié el formé & la gestion des produits présents dans les agrogénérateurs. Ce personnel
disposera de matériaux absorbants afin de cantonner tout déversement accidentel de produits.

les &
Les impacts sur les sols se limitent & Voccupation d'espaces nouveaux. Par ailleurs en phase de
chantier, les excavations liées & la réalisation des fondations et le creusement des tranchées des
réseaux de cAblage sont autant d'opérations susceptibles de déstructurer le sal et de le rendre plus
sensibie & 'érosion sous l'action de I'eau elfou du vent,
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Le demandeur s'engage a limiter I'emprise des plate-formes de construction / décanstruction et de
maintenance. Il veillera & limiter les changements d'usage des terres en priviléglant l'utilisation des
chemins exlstants pour les pistes d'accés A l'installation.

Au terme de l'activité, les terrains seront remis an état dés la fin de I'exploitation de l'installation et quel
gue soit le motif de cessation de 'activité, sauf si leur propriétaire souhaite le maintien des aires de
grutage et des chemins d'accés. Par allleurs, le pétitionnaire prévoit un décapage sélectif des teres
végétales destiné 4 isoler la couche humifére. Cette couche sera réutilisée lors de la remise en état des
terrains afin d'optimiser le réintégration paysagére du site.

Concemnant le contexte gdologigue spécifique, le pélitionnalre s'engage & réaliser une étude
Qéotechnique avant de débuter les travaux, afin de dimensionner les fondations en fonction de la
stabilité des terrains.

i éch
Les installations en fonctionnement générent peu de déchets & l'exception des solvants, des huiles et
des graisses usagées ainsi que du liquide de rafroldissement.

Tout brilage de déchets & I'air libre sera interdit.

Impact li¢ au brui

Des points de mesure ont été implantés prés des habitations riveraines afin de caractériser le niveau de
bruit ambiant et d'évaluer sa compatibilité avec 'lmplantation du parc éofien.

Une étude de modélisation du niveau acoustique a ét& réalisée par un bureau d'études expert en tenant
compte du positionnement des aérogénérateurs et de l'emplacement des habitations riveraines
(habitations les plus prochas de I'installation situdes & 560 m de l'aérogénérateur E6- hamesu de La
Font, sur le territoire de la commune de Saint Aolit). Dans la mesure od le pétitionnaire n'a pas arméts le
modéle de machines qui seront implantées, la modélisation a été réalisée & partir de la signature
acoustique de la machine VESTAS V112, dont le caractére majorant est démontré,

L'étude conciut que le parc éollen respectera d'une part les niveaux d'émergence réglementalre vis & vis
des habitations les plus exposées et d'autre part les niveaux sonores maximum admissibles :
o de jour, indépendamment du régime de vents ;
o de nuil, sous réserve de mise en place d'un plan de fonctionnement avec bridage, partiel ou
complet, de certaines machines et sous certalnes conditions de vents.

Le demandeur s'engage & :

© meltre en place un plan de fonctionnement de son installation 1a nult, lorsque les conditions de
vents l'imposent, afin de réduire son impact acoustique et le rendre compatible avec les seuils
réglementaires ;

o réaliser des mesures acoustiques & la réception du parc, machines & Varrdl et en
fonctionnement afin de vérifier I'efficacité du bridage ;

o modifier les conditions de bridage de I'instaflation dans I'hypothése ol les mesures effectuées &
réception du parc limposeraient.

raati -
En fonctionnement, les aérogénérateurs peuvent engendrer de falbles vibrations qui sont transmises au
sol par le mét puls les fondations et qui peuvent 8tre renforcées par la nature du sous-sol. Néanmoins, la
distance d'éloignement du parc par rapport sux habitations permet de s'affranchir de wvibrations
perceptibles par les riverains.

lié aux f nétigues

Les ondes électromagnétiques sont principalement lides au générateur présent dans la nacelle, aux
postes de livraison et aux cables électriques souterrains.

Ainsl, conformément A l'ar@té ministériel du 26 aofit 2011 relatif aux installations de production
d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent au sein d'une installation soumise & autorisation au titre
de la rubriqgue 2980 de la légisiation des installations classées pour la protection de I'environnement,
lnstallation est implantée de telle sorte que les habilations ne solent pas exposées & un champ
magnétique émanant des adrogénérateurs supérieur & 100 microteslas 4 50-60 Hz.

Le phénoméne de battement d'ombre qui se produit au cours des périodes de {'année ol le soleil est
rasant et le ciel dégapé est trés ponctuel, Une é&tude spécifique menée par le pétitionnaire et appliquée
au context locale permet de conclure que la durée maximale de perception d'effets stromboscopigues
pour les riverains les plus proches n‘excédera pas 30 heures par an {estimaton ne tenant pas compte
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des différents masques tel que la végétation, 'aménagement des habitations, ...). Néanmains, en cas de
géne avérée, le pétitionnaire s'engage A réaliser une expertise approfondie aprés la mise en service du
parc éolien.

Par ailleurs, aucun batiment & usage de bureau n'est situé 4 moins de 250 métres du parc.

r r rimoi
Le présent projet résulte d'une analyse itérative multicritdres ayant conduit & éliminer 2 configurations
des éoliennes sur les 3 dtudiées. Le demandeur justifie dans son dossier, sur la base de cartographies
et de photomontages comparatifs, les raisons pour lesquelles les scénari dimplantation et de
configuration ont &8 dvincés, Le pélitionnaire justifie notamment la cohérence du présent projet par :
= Une répartition linéaire respectuguse des aménagements structurant le paysage (RD 940) ;
e Une distance inter machines régulidre participant & une vision ciaire du projet ;
« L'exclusion d'une configuration avec des mechines isolées afin de prévenir le mitage du
territoire.

Selon le pétitiennaire, la forle présence d'écrans végétaux conduit & limiter les aires de visibilité du parc
depuis les points de vue les plus proches et contribue & atténuer les perceptions visuelles éloignées. Par
ailleurs, la configuration des batis, principalement composés :
* de corps de ferme stnuclurés autour d'une cours interne dans la zone de plateau
Nord ;
« d'habitats de cateau de la vallée de lgneraie orientés vers [a plaine (& I'opposé du
projet de parc éalien) dans la partie Sud ;
réduit les impacts pour les riverains.
Néanmoins A titre majorant, sur de nombreux photomontages, les aérogénéraleurs sont représentés
schémaliquement en surimpression afin de compenser ['absence de prises de vues a feuilles tombées.

Le parc éolien sera rarement obsesvable en visibilité directe depuis le caur des bourgs alentour, en
raison de la topographie et des masques constilués par le bat et la végétation,

En revanche, les points hauts et les pourtours des bourgs des communes offriront une vue d'ensemble
sur le projet.

Depuis les hameaux isolés et les habitats dispersés, le pétitionnaire démaontre que les fenétres visuelles
sur le parc éollen seront limitées grace & la végétation (raretés des fendtre offrant une vue d'ensemble
sur le parc) ce qui limitera la perception des effets d'encerclement. Par ailleurs, depuls ces habitations,
la mise en perspective de ces écrans boisés d'échelle intermédiaire et des machines du parc permet
d'atténuer les effets d'écrasement visuel.

Les éléments patrimoniaux sensiies les plus proches du parc sont le ChAteau de Saint Chartier (a
environ 4 km du parc &olien), I'église de Saint Martin A Vicq {a environ 5 km du parc éolien), I'église et la
croix monumentale & Montipouret (& environ 5,5 km du parc éolien), le domaine de Nohant et I'épise de
Nohant (4 environ 8,5 km du parc éolien), Il s'agit de sites classés aux monuments historiques. A ces
distances, la prégnance du parc peut perturber la lisibilité des monuments. Néanmains, le pétitionnaire
démontre que des vues sur le parc sont uniquement possibles depuis le haut des monuments publiques
{clochers des églises) non ouverts & la visite et depuis certaines fenétres des étages du chéteau de
Salnt Chartier (hypothése-n‘ayant pas pu &tre vérifide le bien élant privé et en cours de restauration).
Concernant les monuments plus &loignés, pour lesquels la prégnance du parc est atténuée par la
distance de recul vis & vis des enjeux, le pétitionnaire démontre que :
« Depuis le chiteau d'Ars, situé 4 environ 8,5 km de la premitre machine, le parc sera
partiellement visible depuis la terrasse de I'édifice et depuis les étages supérieurs ;
« Depuls I'4glise de Saint Martin & Thevet Saint Julien, située & environ 7km du parc, des points
de co-visibilité direct existeront ;
» Depuis I'église Saint Germain de Sassierges Saint Germain, & environ 9,5 km, des possibles
points de co-visibilité indirecte existeront, natamment depuis la RD18 ;
»  Depuis e chAteau de Sarzay, situé & environ 9,5 km, le parc sera panlellement visible depuls
les parties hautes du rmonument.

Au dela du choix de ta configuration du parc el des caractéristiques des machines, afin de réduire
I'impact paysager du projet, le demandeur s'engage & procéder & l'enfouissement de fensemble des
lignes électrigues de raccordement et & optimiser l'intégration des postes de livraison en les positionnant
& proximité d'une structure végétale et en utilisant un revétement de type bardage en bois.

mpa

La réalisation de I'étude faune, fiore et habitats a été confiée & Indre Nature. Cette étude met en
évidence la présence d'enjeux forts, & la fois en terme d'avifaune, de chiroptéres, de reptiles et
d'amphibiens. L'habitat de chaque espéce est inventorié (zones humides, points d'eau, hales, lisiéres
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forestiéres, vieux arbres creux) et pris en compte dés la conception du projet afin de prévenir les impacts
inhérents & la phase de chantier de construction / déconstruction et & I'explaitation du parc.

L'étude d’Indre Nature conclut A la nécessité ;

* A ne pas débuter les travaux de construction / déconstruction pendant la périade allant du 15
mars au 1% aofit ou sous réserve de vérifier préalablement que des espdces remarquables ou
protégées ne nichant pas dans la périmétre du chantier ou & proximité immédiate.

« Dans la mesure du possible, & préserver le réseau des hales, arbres isolés et boisements et, en
cas dimpossibllité, de privilégier la conservation des arbres les plus matures et de compenser
la perte d'habitats par la plantation de nouveaux arbres isolés et de [inéalres de haies.

* A implanter les aérogénérateurs, les plate formes de maintenance et les chemins ¢'accés en
dehors des zones remanquables (prairies enherbées, chemins existants bordés de vieux arbres,
points d'eau et zones humides, ...).

s A respecter une distance minimale d'éloignement de 50 m entre les aéropénérateurs et les
zones boisées afin de prévenir les risques de colfision, notamment avec les chiraptéres.

e A étendre la durée de suivi de la mortalité de l'avifaune et des chauves-souris & 5 ans (la
réglementation impose un suivi une fols au cours des 3 premiéres années de fonctionnement
de linstallation puis une fois tous les 10 ans). Ce suivi sera confié & un bureau d'études
indépendant,

* En cas de mortalité avérée de certaines espéces migratoires sensibles, (1) & mettre en place
des mesures de surveillance spécifiques (identification des péricdes ol ceraines espaces
d'viseaux sont susceptibles de passer au niveau du parc éolien et des conditions
météorologiques défavorables notamment celles de brovillard) et (2) & asservir le
fonctionnement des éoliennes aux pérades de migration.

= A stopper le fonctionnement des machines entre une demi-heure et deux heures aprés le
coucher du soleil, du 1*" juillet au 15 octobre, lorsque les conditions de vitesses de vents sont
inférieures & 6 m/s afin de réduire las risques de collision avec les chiroptéres. Ce bridage sera
réévalué en fonction des résultats de I'étude de suivi de la monalité.

= De créer un réseau de communes signateires d'une charte de bonnes pratiques en faveur des
chiroptéres, destind & inventorier leurs gites de vie et & promouvoir leur conservation et leur
suivi,

= De réalisar un atlas communai du patrimoine naturel dans une commune de l'aire
d'implantation du parc.

» D'accompagner deux communes dans le développament d'une démarche « Objectif zéro
pesticide dans nos villes et nos villages » afin de préserver la ressource alimentaire notamment
des chauves-souris.

+ De contribuer A I'étude du statut de conservation des chiroptéres dans les environs de ta zone
d'dtude.

Impact sur les radars, les faisceaux herzlens et I'aviation

Le présent projet a fait I'objet d'un avis défavorable de la DGAC, daté du 20 septembre 2011, motivé par
l'incompatibilité avec les aires de proteclion de la MSA (altitude minimale du secteur) de 'aérodrome de
Bourges. La DGAC a levé sa résetve sulte (1) & un courrier du directeur d'exploitation de I'aéropan de
Bourges, daté du 26 novembre 2011, considérant que la MSA peut-gtre relevée de 200 pleds pour
permettre de rendre compatible les contraintes d'approche de I'aérodrome avec le présent projst de parc
éolien, et (2) & la modification des procédures d'epproche de I'aérodrome, passant la MSA de 2 200
pieds AMSL & 2 400 pieds AMSL.

Le projet de parc €olien respecte les distances minimales réglementaires d'dloignement pour prévenis
les perturbations de fonctionnement des radars météorologiques. Le radar de Météo France le plus
proche est situé & 66 km (radar de Bourges), Le pétitiannaire justifie de I'avis favorable de Météo France
remis par courriers du 18 février 2010 et du 30 aolt 2011,

Le projet bénélicie de P'avis favorable de I'Armée de PAir rendu par courriers du 23 awvril 2010 et du 24
ociobre 2011, Le radar militaire le plus proche du projat ast I'équipernent de la base miliitaire de Rosnay,
situé en Brenne 4 32 km.

Le projet ne respecte pas la distance minimale réglementaire d'd¢loignement avec un radar de I'aviation
civile. Il s'agit de 12 balise émettrice VOR LCA de La Chatre implantée & 12 km de linstaliation.
Néanmoins, le pétitionnaire justifie de I'avis favorable de la DGAC considérant que le changement de
technologie du VOR et I'dlude technigque préalable confirne sa compatibilité avec 'implantation des
aérogéndrateurs sur le terrtolre des communes de Saint Chartier et Saint Ao0t (courrier de la DGAG,
daté du 26 mai 2014).
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En réponse A l'avis remis par le SDIS de ('indre du 31 octobre 2013, la Zone de Défense et de Sécurité
Ouest a été consultée. Elle confirme par courrier du § juin 2014 que l'aire d'implantation du présent
projet de parc éolien est exemple de servitude radioélectrique ayant pour gestionnaire le Ministére de
FIntérieur.

Impact économigue
La présence des aérogéndrateurs reste compatible avec l'exploilation agricole des terres., Les terrains
occupés feront l'objet d'une location visant & compenser la pere Induite.

3.2 Risques liés au projet

Au regard de I'étude accidentologique réalisée, il apparat que les principaux risques identifiés sont
I'effondrement de l'aérogénérataur, la projection de fragments de pale voire de pale entiére, 1a projection
de glace, la chute d'éléments da la machine ou de glace et lincendie. Les données de caractérisalion en
ferme de probabilité, de gravité et de cinétique sont déduites de l'accidentologie et sont adaptées au
contexta local.

Les dispositions d'éloignement des enjeux et de contrdle de l'installation, prises canformément & l'arrété
ministériel du 26 ao0l 2011 permetient de prévenir ces risques ou d'en rendre les conséquences
acceptables.

33 Conditlons de remise en état

Le pétitionnalre s'engage & respecter les dispositions de I'arrété ministériel du 26 ao0t 2011 relalif & la
remise en élat et A la constitution des garanties financiéres pour les installations de production
d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent qui prévoit que :

o Le site des installations soit placé dans un état tel qu'il ne puisse pas poiter atteinte aux intéréts
mentionnés A l'article L. 511-1 du code de I'environnement et qu'il permette un usage futur du
site Identique & celui déja en place avant exploitation des installations, soit un usage
exclusivement agricole.

o Qu'a ce titre, les opérations de démantélement el de remise en é&tat des installations définles &
l'article R. 553-6 du code de l'environnement prévoient :

1. Le démantélemsnt des instaliations de production d'électricité, y compris le systéme
de raccordement au réseau (postes de livraison at cAbles de raccordement).

2. L'excavalion des fondations et le remplacement par des terres de caraciéristiques
comparables aux terres en place & proximité de linstallation :

«  sur une profondeur minimale de 30 centimétres lorsque les terrains ne sont
pas utisés pour un usage agricole au tire du document durbanisme
cpposable et que la présence de roche massive ne permet pas une
excavation plus importante ;

= sur une profondeur minimale de 2 métres dans les terralns A usage forestier
au titre du document d'urbanisme opposable ;

=  sur une profondeur minimale de 1 métre dans tes autres cas.

3. La remise en é&tat qui consiste A décaisser des aires de grutage et des chemins
d'accés sur une profondeur de 40 centimétres et le remplacement par des tewres de
caractéristiques comparables aux terres & proximité de finstallation, sauf si le
propriétaire du terrain sur lequel est sise linstallation souhaite leur maintien en l'état.

o Les déchets de démolition et de démantdlement daivent &tre valorisés ou éliminés dans les
filidres doment autorisées A cet effet.

Par ailleurs, en application des articles R. 553-1 & R. 553-4 du code de F'environnement, le pétitionnaire
s'engage A constituer des paranties financidres avant la mise en service industrielle de l'instaliation. Le
montant initial de ces garanties financiéres est catculé, en application de 'article 4 et de 'annexe Il de
Carété ministériel du 26 ao0t 2011 relatif & la remise en état et A la constitution des garanties financiéres
pour les Instaliations de production d'dlectricité utilisant I'énergie mécanique du vent.

Ces garanties financiéres visent & couvrir les opérations de remise en état du site en cas de défaillance
de Yexploitant. Elles résultent d'un engagement écrit d'un établissement de crédit, d'une entreprise
d'assurance ou d'une société de caution mutuelle.

3.4 Dispositions retenues dans le projet d’arrété préfectoral

Les conditions d'exploitation des parcs éoliens sont définies par 'artété ministériel du 26 ao0t 2011

refatif aux installations de production d'¢lectricité utilisant I'énergie mécanique du vent au seln dune
installation soumise & aulorisation au titre de la rubrique 2980 de la légistation des installations classées
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pour la protection de I'environnement. Elles s'appliquent denc de droit & l'installation abjet de la demande
déposée par la société Centrale Eolienne Chassepain.

Cet arrété ministériel foumit un cadre homogéne au niveau national sur des thématiques transversales
indépendamment des problématiques locales de territoire.

Le ministére en charge de l'environnement demande par conséquent gue larrété préfectoral
d'autorisation d'exploiter se concentre sur les enjeux environnementaux locaux ou sur les engagements
pris par le demandeur dans son dossler de demande d'autorisation d'exploiter. A cet effet, il a élaboré un
maodele d'arrété pour harmoniser les pratiques et qui constitue un référentiel commun aux services
instructeurs.

Le projet d'andié préfectoral d'autorisation d'axploiter annexé au présent rappart suit donc cette
démarche.

Les dispositions retenues se rapportent, d'une part, aux préconisations formulées par le commissaire
enquéteur et les services de I'Etat consultés, en relation avec les enjeux environnementaux locaux et
d'autre part, aux engagements particullers pris par l2 demandeur permeattant de maitriser les impacts sur
ces enjeux,

En conséquence, sont reprises dans e présent projet d'amrété préfectoral les prescriptions selatives aux
engagements pris par le pétitionnalre en matidre de maftrise des risques et nuisances suivantes :

= Arnicles 2 et 3 - Les coordonnées Lambert des éollennes et les caractéristiques technigues des
machines garantissant :

- le respect des distances d'dloignement vis & vis des enjaux, notamment des riverains,
de la faune, de Ia flore et les contraintes radars et adronautiques ;
- la maitrise de la prégnance du parc vis & vis du paysage,

= Article 7 - Les dispositions techniques permettant de garantir la préservation de la ressource en
eaux, pendant les phases critiques des chantiers de construction / déconstruction et de
maintenance de l'installation ;

« Article 8 - La mise en place d'un plan de foncionnement avec bridage des éoliennes et la
réalisation d'une mesure des niveaux de bruit aprés réception du parc ;

» Article 8 — Les mesures liées aux phases de chantlers de construction / déconstruction et au
fonclionnement de l'installation, destinées & protéger 'avitaune et les chiroptéres notamment le
bridage des aérogénérateurs et les études environnementales aprés réception du parc ;

e Article 10 — L'usage futur des terrains au terme de I'exploitation du pare éolien.

Par ailleurs, le projet d'amdté reprend les recommandations suivantes exprimées dans le cadre de la
consultation du public et des services de I'Etat :
¢ Article 5 - Respect des engagements pris par le pétitionnaire dans son dossier de demande
d'autorisation d'exploiter afin de répondre 4 la demande du commissalre enquéteur et du
public ;
» Artcle 8 — Contraindre les délais de réalisation des mesures acoustiques & réception du parc
afin de répondre aux remarques du public qui s'est exprimé dans le cadre de Fenquéte !
» Aricle 10 — Obligation d'information du SDIS de !'Indre de la mise en service industrielle du
parc et ransmission des documents nécessaires aux équipes d'intervention. Implantation des
équipements de lutte incendie.

En revanche, le présent projet d'arrété préfectaral ne reprend pas :

* La réserve du commissaire enguéteur demandant de « déplacer ou supprimer I'dolienne EB en
raison de sa proximité du hameau de la Font (560 m) qui se traduit par des émergences
acoustiques de nature & brider son fonctionnement une partie de la nult », cansidérant que le
pétitionnaire démontre dans son dossier de demande d'autorisation d'exploiter que !a mise en
place d'un bridage permet de respecter le niveau de bruit et les émergences admissibles
imposés par Particle 26 de l'arrété du 26 aolt 2011 relatf aux installations de production
d'électricité utilisant Vénergie mécanique du vent au ssein d'une installation soumise &
autorisation au titre de la rubrique 2980 de la légisiation des ICPE ;

= Laréserve du commissaire enquéteur demandant de « supprimer I'éolienne E1 en raison de sa
proximité du hameau de Vinceull qui sa traduit par des émergences acoustiques de nature &
brider son fonctionnement une partie de la nuit, et pour limiter l'effet encerclement susceptible
d'étre ressenti par les habitants de ce hameau » considérant que :

- le pétitionnaire démontre dans son dossier de demande d'autorisation d'exploiter
(DDAE) que la mise en place d'un bridage penmet de respecter le niveau de bruit
el les émergences admissibles imposés par 'article 26 de I'arrété ministérlel du
26/08/2011 sus-visé ;
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- le pétitionnaire justfie dans son DDAE que V'aérogénérateur E1 respecte la
distance d'éloignement de 500 m vis & vis de toute construction & usage
d'habitation, de tout immeuble habité ou de toute zone destinée & I'habitation telle
gue définle dans les documents d'utbanisme opposables en vigueur au 13 juillet
2010 camme l'impose l'article 3 de l'arraté ministériel du 26/08/2011 sus-visé |

- le pétitonnalre fait ressortir, & Fappui de photomontages, gue la présence des
écrans végétaux limitent les perceptions visuelles du projet dans son ensemble
depuis [e hameau de Vineuil et donc la perception d'un effet d’encerclement.

» las observations exprimées par la DIRECCTE Centre, ces dernléres relevant du code du travail
ou étant couvertes par 'arété ministériel du 26/08/2011 sus-visé. Ces observations ont été
transmises au pétitionnaire, pour information, par linspection des installations classées.

AVIS DE L'INSPECTION

La société Centrale Eolienne Chassepain a déposé un dossier de demande d'autorisation d'exploiter un
parc éolien composé de dix aérogénérateurs et de deux postes de livraison électrique, qui détaille les
précautions nécessalres A la protection de I'environnement et & 1a sécurité des biens et des personnes,
lides aux risques chroniques ou accidentels prévisibles des inslallations.

Le demandeur a apponé des éldments de réponse factuels et adaptés aux observations formulées par le
public au cours de I'enquéte publigue.

Au regard des dispositions contenues dans le dossier du demandeur et des précisions complémentaires
apportées au cours de linstruction, il s'avére que des mesures compensatoires sont prévues pour imiter
les nuisances et les risques pénérés par linstallation. C'est le ¢as notammant en ce gui conceme :

*  fimpact sonore, avec d'une part la mise en place d'un plan de fonclionnement intégrant un
bridage des aérogénérateurs A cerlaines plages de vent et & cenaines périodes de Ia journée,
et d'autre part la réalisation d'une étude acoustiue aprés la mise en service des Installations.

« [limpact sur les chiroptéres avec notamment l'arrét des machines pendant les périodes
critiques.

Dans ces conditions, l'inspection des instaflations classées considére que le demandeur a pris
convenablement en compte les enjeux et a prévu les mesures préventives et compensatolres
nécessaires afin de limiter les risques et les impacts de son installation, et d'en maitriser les
conséquences.

4 CONCLUSIONS ET PROPOSITIONS DE L'INSPECTION

Au wu des éléments foumis par la saciété Centrale Eolienne Chassepain dans son dossier de
demande d'autorisation d'exploiter et ses compléments, des avis formulés lors de la consultation du
public et des services de I'Etat et des réponses apporiées par le pétitionnaire,

considérant ;

« que les communes de Saint Chartier et Saint Aolt font partie de la fiste des communes
retenues dans la zone favorable au développement de P'énergie éclienne n* 15 -
« Champagne Berrichonne et Boischaut Méridional » du Schéma Régional Eolien annexé
au Schéma Régional Climat Alr Energle de la région Centre approuvé par arrété du 28 juin
2012 ;

+ que le projet d'implantation des éoliennes prend en compte les enjeux locaux ;

» que le respect des dispositions de fonctionnement imposées par l'arrété ministériel du 26 aoOt
2011 relatif aux Installations de production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent
au sein d'une instaliation soumise & autorisation au titre de la rubrique 2980 de la législation
des ICPE permet de réduire les risques et les nuisances de linstallation projetée ;

« que les prescriptions de l'amdlé susvisé nécessitent d'dtre complétées, au regard des
spécificités du conlexte local et des conclusions de 1a consultation du public et des services
de I'Etat, de dispositions visant & protéger les enjeux environnementaux locaux ;

» que limpact de lnstallation sur le paysage bocager est mesuré, notamment en raison des

écrans végétaux qul conduisent A limiter les alres de visibilité du parc depuls les points de
vue les plus proches et contribue & atténuer les perceptions visuelles éloignées ;
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= que la présence des écrans végétaux limite les perceptions visuelles du projet dans son
ensemble et l'impression d'encerclement pour les habitations les plus proches du pare,
notamment celles du hameau de Vinceuil ;

= que le parc éclien ne sera pas visible depuis les espaces publics des biens patrimoniaux
classés aux monuments historiques situés dans un rayon de 8 km ;

* que le chateau de Saint Chartier, classé aux monuments historiques, est un bien privé non
ouvert au public et que le parc éolien sera visible uniquement depuis les fenétres des
&tages élevés du chiteau ;

+ que depuis les monuments histerigues situés dans un rayon supérieur & 8 km, la prégnance du
parc éolien est atténuée par la distance de recul vis a vis des enjeux et par les éléments
boisés situés en position intermédiaire ;

« que les mesures matérielles et organisationnelles sur lesquelles la société Centrale Eclienne
Chassepain s'esl engagée pour préserver les eaux de surface et souterraines d'une
poliution générée par linstallation, en phase de chantier et d'exploitation du parc é€olien,
sont proportionnées aux enjeux ;

* que les mesures préventives et correctives sur lesquelles la société Centrale Eolienne
Chassepain s'est engagée, en phase de travaux et aprés la mise en service industrielle du
parc éolien sont de nature A protéger I'avifaune et les chiroptares ;

» que le parc éclien respecte les seuils de niveau de bruit réglementaires en vigueur, sous
réserve de mettre en place un plan de fonctionnement destingé & brider l'installation sous
certaines conditions de vents et & certaines périodes de la journée ;

e que, eu égard A la proximité des zones & usage d'habitation, l'installation doit faire I'objet d'une
campagne de mesures de niveaux de hruit aprés la mise en exploitation du parc éolien afin
de confirmer les résultats de I'étude de modélisation acoustique remise dans le cadre de la
demande d'autorisation d'exploiter ;

+ que des mesures spécifiques lides aux risques de l'installation sont & prescrire ;

l'inspection des installations classées considére que les mesures envisagées sont de nature & prévenir
les nuisances vis & vis de l'epvironnement et des tiers, et de limiter les risques tout au long de la vie du
parc €olien projelé par la saciété Centrale Eolienne Chassepain sur le territoire des communes de Saint
Chartier et Saint Aodt.

Dans ces conditions, linspection des installations classées propase a Mansieur le Préfet de la Région
Centre d'autoriser I'activité prévue par le demandeur, sous réserve du respect des preseriptions du
projet d'arrété préfectoral annexé au présent rapport.

En application de l'article R 553-9 du Code de I'environnement, le présent rapport et les dispositions du

projet darrété préfectoral d'autorisation d'exploiter doivent &lre présentds & la commission
Départementaie de la Nature, des Paysages et des Sites, en formation des sites el des paysages.
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VAT 1014 0526

Vu et transmis avec avis conforme,
a monsieur le préfet de I'Indre,
_ Pour le directeur,
l.e chef du département impact santé et stratégie
de l'inspection

Pidces jointes :

. Plan de masse
. Projet d'arrété préfectoral

Copie & : DREAL Centre - SEIR - UT 36

L'inspecteur des installations classées
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