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RAPPORT DE L'INSPECTION DES INETALLATIUNS ELASSEES ALA PREFETE
. Dossier de demande d'autorisation d'exploiter
 Société Eoliennes de Lys 1
Commune de Massay

1. OBJET DE LA DEMANDE

Par lettre déposée en Direction Départementale de la Cohésion Sociale et de la Protection des Populations dy Cher Je 17
avril 2014, Monsieur Roy MAHFOUZ, agissant en qualité de président de la saciété EOLIENNES DE LYS 1, a sallicité une
autorisation d'exploiter au titra des installations classées pour Ja protection de Ienvlmnnement puur le pan: énilen
« Enllenn&s de Lys 1 n, Implanté sur le territaire de la commune de Massay. . o

A cet effct Ie dossxer de dEmande d auturisatian d &xp!niter a été depusé le 17 avril 2014 et camplete [és 29 juillet 2015,
3 avril 2013 g nctnbra 2018 et 19 novembre 2018, ‘ :

La fiche c1~jnln|:e récapmula -
= le périmétre des autorisations sollicitées,
+  l'ensemble des étapes de la procédure dinstruction, ‘ ' LR
+  les cansultations effectuées en application des dispositions de |'arlicle R. 512-21 du code de I Envimnnammt et
les avis rendus lors de la phase d'enguéte publique,

1:4; Présantation du projet

La demande est sulﬂcltee par la société EDLIENNES DELYS 1, filiale a 100 % de la société HZAIR, PME fraru;anse qul est ‘
spécialisée dans le dévelnppernent, le financemnent, la realisatlnn et l'exploitation de parcs éolians. :

Le prujek de pan: golien est cnmpnsé de: - A E i CR T . '
+ 6 aérogénérateurs, Identifiés E1 3 £6, de modéle Nurdex NlDD présentant un dlarnel:re de rutnr de 100 rn, Une
hauteur en bout de pale de 150 m et une pulssance unitaire de 2,5 MW ;
- 2 pustes de llvmisun electrlque (PDL 1 et PDL 2) mitnyens lmplantés au pued de I‘énhenne E3

Le parc éolien, d'une pulssance totale de 15 MW, permettra une pruduv:hon annuelie eatimee d envlrnn 33 GWh
équivalente & la consommation électrique annuelle (hors chauffage) de @ 000 foyers. Sous réserve de I'accord d’ENED!S
et des capacités d'accuel| suffisantes, le parc éollen sera raccordé vis une liaison enterrée au poste source de Re.bnursm,
de Verdin (& Vierzon) ou Indre Nord (é Paudy) situés dans un rayorl de 13 kllumetres du pmjet. Les cnﬂts Inhérents ace
raccnrdement sunt a ia charge du petltlunnaire. ! ] P

La puissance eIectrlque totale du parc étant Inférleure au zeuil d& 50 MW ﬂJ(E par article R. 311-2 du cnda de Iénergle .
le parc euhen est repute autnrlsé au titre de tartlcln L. 311-1 du code de l’énerg.e
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Le projet simplante au nord-ouest du département du Cher, & proximité de Ia frontiére administrative avec le
département de Tndre, de I'autoroute A20 et de parcs €oliens en activité (voir plan en annexe). Il se situe dans l'unité
paysagére de la mosaique boisée de Gracay. S R e

Les habitations les plus proches se situent au lleu-dit « |a Ray », sur la commune de Massay, & 580 métres des coliennes
E3 et E5 et au lieu-dit « a Pomaille », sur la commune de Saint-Pierre-de-Jards, & 600 m de I'2alienne EL

Le terriioire de la commune de Massay est situé dans une zone identifiée comme favorable au développement de
I'énergie éolienne d'aprés le Schéma Regional Enlien annexe au &ehéma Régional du Climat, de I'Air et de 'Energle du
Cenre-Val de’Loire valldé par le Préfet de réglon par arrété préfectoral n*12.120 du 28 fuin 2012. Il s'agit de la zanez
n"15 intitulée « Champagne berichonne et Boischaut méridional ».

1.2, Maitrize d'urbanisation

La commune de Massay dispose d'un Plan Local d'Urbanisme (PLU) approuvé par déliberation du consell municipal du 24
octabre 2006. 1l a falt I'abjet d'une modification simplifiée permettant [‘édification d'équipements dintérét collectit dans
les zones A et N approuvée par délibération du conseil communautaire de fa communauté de communes Coeur de Berry
du 29 mai 2017, N - ’
Le projet se situe en zones A et N du PLU. ERRC RN PR LTS
Tl est & noter que, par arrétés datés du 12 mars 2019, les permis de construlre des & éoliennes du projet ont été accordes
a la société EOLIENNES DE LYS 1. o R T

1.3. Procédure d’'instruction

La fiche d-jointe récapitule la procédure dinstruction de la demande.
Le dossier a, en particulier, falt Fobjet d'un avis émis par la Mission Réglonale d'Autorité environnementale le 15 février
2019 et d'une enquéte publique du 18 mars au 1B avrll 2019, . : ' Y e L

Par rapport du 13 mal 2019, le commissaire enquéteur a émis un avis favorable assorti d'une recommandation
concernant le financement de la plantation d'arbres fruitiers en fond de jardin des riverains du hameau « la Ray ».

2. MESURES PRISES POUR PRESERVER L'ENVIRONNEMENT DU SITE

Le projet de prescriptions ci-joint tient compte des mesures prévues par le pétitionnaire et de celles imposées par [a
réglementation, Alnst, le fonctionnement de la présente installation est encadré par les dispositions réglementaires fixées
par 'arrété ministériel du 26 acit 2011 relatif aux installations de production d'électricité utilisant V'énergle mécanique du
vent au seln d'une Instaliation soumise & autorisation at titre de la rubrique n®2980 de la législation des installations
classées pour la protection de Ienvironnement, Ces dispositions sont partiellement modifiées par l'arrété ministériel du 6
novembre 2014, ~ s : Coe o T TR A R R U

Le dossier de demande d‘autorisation d'exploiter détaille 'ensemble des mesures de maitrise des impacts et des risques
engendrés par linstallation sur les enjeux identifiés. i o T
Avant de présenter les prescriptions supplémentaires proposees, le présent rappart de synthése s'attarde sur le principal
enjeu du projet : |a préservation des paysages et du patrimoine. S RRRRRRS TN RS TR ©

2.1. Préservation des paysages et du patrimoine historique

Comme le mantre le plan'juint su présent rapport, le projet snscrit dans la continulté d'un énsei'ﬁhlé de 22 éollennes
dont 11 fonctionnent (parcs de Longchamp, & Nohant-en-Gragay, et de Massay 2) et 11 sont autorisées (parcs de Bois
Mérault sur la commune de Nohant-en-Gracay et des Terrajeaux a Saint-Pierre-de-Jards), IR R

Dans I'avis émis par courriel du 29 Janvier 2019, I'Unité Départementale de I'Architecture et du Patrimaine {UDAP) du
Cher reléve que seul le hameau de « la Ray », situé sur la commune de Massay, verrait Je phénoméne de saturation
visuelle aggravé par le projet. LUDAP du Cher émet un avis favorable. ' VE Ty bR T SRR U

Dans I'avis émis le 13 mars 2019, IUDAP de |Indre Indique qu'aucune des monuments historiques de Indre ne fait
I'objet d'un photomontage et que I'étude paysagére ne comporte pas de carte de Zone d'Tnfluence Visuelie du projet.
LUDAP de |Tndre n'émet en conséquence aucun avis. -~ .~ - A R B e
Par courrlel du 7 mat 2019, le pétitionnaire a prodult un mémoire comportant des éléments d'analyse, notamment
cartographiques, de plusieurs monuments historiques situés dans ITndre. - -0 o0 ot 0
Par courrier du 10 mal 2019, IUDAP de |Indre indigue que les éléments de répanse apportés par le pétitionnaire
montrent que limpact sera faible sur les monuments historiques et conclut qu'elle n'émet pas davis spécifique sur le
ﬂmjﬂt. ' 2= T EoarnEne -__‘-“.__‘-. R VR R fra W 3 B N - R

Quant au risque de saturation visuelle, le pétitionnalre a réalisé une analyse cartographique autour de cing villages
(Massay, Nohant-en-Gracay, Lury-sur-Arnon, Paudy et Saint-Hilaire-de-Court) et deux hameaux (la Pomallle et la Ray)
proches du profet. ‘
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Sur fa base de cette analyse, le pétitionnaire constate, & |'sxception du cas de Saint-Hilaire-de-Court, un risque de
saturation visuelle théorique (sans prise en compte du bati, des boisements et de |a topographie).

Aussl, afin d'étudier plus finement le risque de saturation visuelle, le pétitionnaire a prodult des photomantages pris
depuis les sorties et entrées de hameaux et de villages par les routes départementales et les chemins, . ;s =

Il conelut gue les impacts du projet sont modérés sur les bourges et les villages et signifiants sur habitat dispers réparti
autour du projet, notamment le hameau de « la Ray », qui s'ouvre directement sur la plaine sans espace transitionnel, If
considére que ces lisux dhabitation offrent une vue directe sur le projet mals que |a distance d’gipignement d'au moins
500 m et I'amplitude du paysage de plateau permet de tempérer la prégnance visuelle du profet. . TRy

En outre, le pétitionnaire propose, en mesure d'accompagnement, de financer I'organisation d'une bourse aux arbres
frultiers destinée aux riverains du projet qui sauhaitent éventueliement disposer d'un filtre végétal en fond de jardin.

2.2 Propositions supplém_anta_il_-es_ln;rqdultes dans l'arrété

Les cnnditi_uné d'axplnitatldn des parcs éoliens sont définies par les arrétés ministériels du 26 aolt 2011 et du 6 novembre
2014 susvisés. Ces prescriptions s'appliquent de drolt & Iinstallation objet de la demande déposée par la société
EOLIENNES DE LYS 1. :

Ces arrétés ministériels constituent un cadre homogéne au niveau national sur des thématiques transversales
Indépendantes des problématiques locales de territaire.

Le ministére en charge de environnement demande par conséquent que Farvété préfectoral d‘autorisation se concentre
sur les enjeux environnementaux locaux ou sur les engagements pris par le demandeur dans son dossier de demande. A
cet effet, il a élaboré un modéle d'arrété pour harmoaniser les pratiques, qul constitue un référentiel commun aux services
Instructeurs. ' A . A

Le projet d'arrété prefectoral d'autorisation d'exploiter annexé au présent rapport respecte ces Instructions.

Les dispositions retenues se rapportent, d'une part, aux préconisations formulées par le commissaire enquéteur et les
services de I'Etat consultés, en relation avec les enjeux environnementaux locaux et d'autre pait, aux engagements
particuliers pris par le demandeur dans son dossier de demande d'autorisation d'exploiter et permettant de mattriser les
Impacts sur ces enjeux, TR AN , BB Byr g n e Y ;

En conséquence, -sont reprises dans le présent projet darrété préfectoral les prescriptions sulvantes relatives aux
engagements pris par le pétitlonnaire en matiére de maitrise des risques et nuisances T O
* Articles 2 et 3 ~ Les coordonnées Lambert des éollennes et les caractéristiques techniques des machines
garantlssant : o o S T
= le respect des distances d'éloignement vis-3-vis des enjeux, notamment des riverains, de la faune, de la flare
et les contraintes radars et aéronautiques ; A N : A :
~ la maitrise de la prégnance du parc vis-a-vis du paysage ; ' IS N R
#  Article 7.1 - Les dispositions technigues associées & Ja maitrise de la prégnance du parc vis-3-vis du paysage ;
* Article 7.2 - Les mesures lies aux phases de chantiers de construction / déconstruction et au fonctionnement

de Finstallation, destinées 3 protéger I'avifaune et les chiroptéres notamment la période des travaux ; T

¥ Artide 7-2-2 - La mise en ceuvre d'un plan de bridage des machines, dés leur mise en service, en période
d'activité des chiroptéres selon las critéres proposés par le pétitionnalre dans son mémoire transmis le 14 mars
2019 en réponse 2 |'avis de I'Autorité environnementale du 15 févrler 2019 ;

¥ Artide 7.4 — La mise en place d'un plan de fonctionnement avec bridage des éoliennes et la réalisation d'une
mesure des niveaux de bruit aprés réception du parc ; ;

*  Article 9 - La synchronisation du halisage des aéragénérateurs du parc et avec ceux des parcs volsins ;

»  Article 11 - L'usage futur des terrains a retenir au terme de 'exploitation du parc éalien et le démantélement
des installations. i B R Emamatao e

Par ailleurs, le projet d'arrété reprend les recommandations suivantes exprimées dans le cadre de la consultation du
public ou farmulées par le commissaire enquéteur et les servicés de [Etat ;™ ~ = :
P Article 7.1 - Le financement de Ia plantation d'arbres fruitiers dans les fardins des riverains demeurant aux lieux-
dits « la Ray » et « i3 Pomaille », conformément 4 la recommandation émise par le commissaire enquéteur ;
® Artide 7.3 — Les dispositions techniques proposées par I'ARS permettant de garantic la préservation de Ia
ressource en eau alimentant le captage du Luard ;75 T 7o i el i
#  Article B - L'implantation des équipements de lutte contre Iincendie sollicités par le SDIS.

Linspaction des installations classées prapose également la prescription suivante ; ‘ '
» Aicle 7.2.2 - La réalisation d'un suivi environnemental conformément aux modalités prévues par le protocole
de suivi environnemental révisé en 2018, notamment en termes de suivi de I'activité et de [a mortalité des
chircptéres en vue de vérifier I'efficacité du plan de bridage. ' R U ;
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3. CONCLUSIONS ET PROPOSITIONS

Au vu des éléments des avis furmules Iors de !a cc:nsu!tation du puhllc et des servlcas de 1'Etat et des répcmses appnrtées
pat le péhhunnatre :

Consldéranr, Ei ik & : . {3 : .
‘gue lmstatiatlcn falﬁant Iobjet da la demanda ast suurrlise & autuﬂsal:lnn préfectnra!e au tltre de la rubrfque
2990 dela nnmenclature des lnstaltatwns classées pc:ur Ia prntectlun da Ienvlrnnnement :

©ooqu ‘en applu:atlan de Iartlde L. 512- 1 du mde de l'envlrmnement Vautorlsation ne peut étre accnrdée qua si Ies
dangers ou Inconvénients de |installation peuvent dtre prévenus par des mesures que spécifie l'arrété
préfectoral ;

* que la commune de Massay fait partie de la liste des communes retenues dans fa zone favarable au
develnppement de {'énergle enﬂenne n° 15 Intitulée « Champagne berrichonne et Boischaut méridional» du
Schéma Régional Eolien annexe au Schéma Regional Climat Alr Energie de la réglon Centre apprnwé par arrété
préfactoral du 28 juin 2012 ;

= que le projet dTmplantation des éollennes prend en compte les enjeux locaux ;

= que les prescriptions des arrétés ministériels du 26 aolt 2011 etdu & novembre iDH sﬁévisés nécessitent détre
complétées, au regard des spécificités du contexte local et des conclusions de la consultation du pubhr. et des
services de I’ El;at, de dispnﬁitions visant a proteger les enieux unﬁronnewnnl'aux !utﬂux !

« qguele demandeur 3 pris des engagements dans san dossler de demande d ‘autorisation d explnltﬂr pour réduire,
compenser ou maitriser les nulsances vis-d-vis de Venvironnement et des tiers, et les risques lors de
I'Euzplmtatmn de.s Installanns du parc éollen prﬂjete

*  que les conditions de remise en état du site prevues lors de Ian’et deﬂnmf da Iinstallatiun sont confnrmes aux
dlspoaltluns reglementalres : i

Au vu des elements fuurms par la sucieté EGLIENNES DE L‘I’S 1 dans son dnssler de l:lamam:le d autnrlsatlnn d explulter et
ses compléments, des avis formulés lors de |a consultation du public et des services de IEtat et des réponses appurtﬂes
par le pétitionnaire, inspection des installations classées considére que les mesures envisagées sont de nature a prévenir
les nuisances vis-a-vis de V'environnement et des tiers, et de limiter les risques tout au Iung de la v]e du parc golien
projeté par a société EOLIENNES DE LYS 1 sur le territoire de la commune de Massay. :

En particulier, lnspection considére qu'il s'git d'un projet de densification de parcs éaliens ex!stants qui rle cnntr«bue pas
a créer ou aggraver de maniére significative les effets de saturation visuelle depuis les villages environnants,

Dans ces-mnd.lt'{dns I.nspectlun des tnsfa.iilaﬂbns classées. prdpnsé a Mﬁdﬁmé la Prefété du Cher d éccnfder l'autarization
d'exploiter sollicitée par la société EOLIENNES DE LYS 1, sous réserve du raSpECt I:IES prasu"lptions du projet darrété
préfectoral annexé au présent rapport.

En application de I'article R 181 39 du Cude de ienvlrnnnement les dnspuslﬂnns du prnjel: diarrété préfectoral peuvent
gtre présentés  la Commission Départementale de la Nature, des Paysages et des Sites, en formation des site'; et dm
paysages et pnur un dns*sler de demande d ‘autarisaticn dexplniter au titre des Insta!latlnns :Iassees

i lnspectaur tes instaliations classées,

: G Signé
Vu et transrn!s avec avis l:unfurme 5
A Madame |a Préféte du Cher
Pour le Directeur et par délégation,

Signe

o
Plan de sltuation
Projet d'arété préfems'al 2
Fiche récapitdative .~
Conclugions du cefnmlssaire unqu&mr

Dacumants tenus 4 (a dis pu.'.mun des membres da la CONPS auprés dela DREM.
- Avis de I'autorité environnementale

Avis rendus suite aux constltations effectudes en appllcatlﬂn des
dispesitiens de larticle R. 512-21 du code de fenvironnement
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