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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LOIR-ET-CHER

Direction Régionale de 'Environnamernt,

de 'Aménagement et du Logement Blois, le 0 b UCT. 2018
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f ! Monsieur le Préfet de Loir et Cher

Pdle Environnemental et transition énergétique
Place de la République — BP 40299
41000 - Blots Cedex

Rapport au Préfet du service d'inspection des installations
classées pour la protection de I'environnement

Société AMF QUALITE SECURITE ENVIRONNEMENT
Demande d'autorisation d'exploiter une plate-forme logistique par la société AMF QSE dans le cadre de la création
d'un entrepft (batiment E)

Par lettre déposée en préfecture de Loir-et-Cher le 30 juin 2017, Monsieur agissant en qualité de
Gérant de la Société AMF QUALITE SECURITE ENVIRONNEMENT, a sollicité une autorisation environnementale pour
I'Entrepdt AMF QSE " Bitiment E *, implanté sur le territoire da la commune de Mer.

Cette demande concemne I'autorisation d'exploiter une plate-forme logistique par 1a société AMF QSE dans le cadre de la
création d'un entrepdt (bitiment E) situé sur la Zone d’Aménagement Concertd « des portes de Chambord » sur le
territoire de la commune de Mer.

A cet effet, un dossier de demande d'autorisation environnementale, a été déposé le 30 juin 2017 et complété le 13
décembre 2017.

1. OBJET DE LA DEMANDE

1.1. Nature et volume des activités
Les installations projetées relévent du régime de I'autorisation prévue & Particle L. 512-1 du code de V'environnement, au
titre des rubriques listées dans le tableau ci-dessous.
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1.2. Description de I'établissement
La société AMF-QSE est une société de services spécialisée, notamment, dans l'audit, la représentation pour le compte
de tiers, et/fou le suivi de titres administratifs portant exploitation dinstallations dassées pour la protection de
l'environnement.

L'emprise du projet est situé sur la plateforme logistique sise Zone d'Aménagement Concerté (ZAC) des Portes de
Chambord qui a falt I'ohiet d’une premiére autorisation d'exploiter en 2006 (arrété préfectoral n®2006.151.6 du
31/05/2006). L'autorisation initiale prévoyait la réalisation d'un ensemble de 8 bitiments exploités par la société DERET
LOGISTIQUE numérotés de A 3 H. Depuis, seuls une partie des bitiments ont été réalisés et des changements de
propriétaires sont survenus. Ainsi le terrain du bitiment E, emprise du projet est devenu propriété de 1a SCI Orléans Mer
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i 5 000 L{A) stockée par cellule sera de 48004
24001
Gez & efMet de serve Mluosés visés 4 I'annexe | du réglement (1) ! Les bureaux c1 les locaux
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Logistics Investments et a fait F'objet d'une cessation partiefle diactivité. Le termain n'est donc plus visé par l'arérs
préfectoral n®2006.151.6 du 31 mai 2006.

Linstallation projetée sera implantée sur une superficie d'environ 128 600 m?2 sur la ZAC des Portes de Chamberd situde
au Nord de la commune de Mer, a proximité de la sortie d'autoroute et dans la « zone tampon » du périmétre du Val de
Laolre inscrit au patrimaine mondial de 'Unesco.

Le bitiment de forme rectangulaire se composera d'une zone entrepdt, de deux blocs de bureaux et dinstallations
techniques, pour une surface bitie d'environ 49 400 m2. L'entrepdt dont la hauteur au sol ne dépassera pas 14 métres,
se composera de B cellules dont deux pourront étre divisées (configuration @ 10 cellules) pour accueilir des liguides
inflammables. Le batiment est congu pour pouveir &tre raccordé au réseau ferré sur la fagade Sud-Ouest.

Les terrains d'habitations les plus proches se situent a 550 au Sud-Ouest du site,

1.3. Présentation de la demande
Le projet constitue une demande d'autorisation d'exploiter d'un batiment logistique (entrepdt) dit « Bitiment E » sur le
territoire de la commune de Mer.

L'activité logistique se caractérise par quatre grandes phases reprises ci-aprés :
* la réception des marchandises,
*  le stockage,
* |a préparation des commandes et le chargement des marchandises,
« les expédditions et livraisons.
D'autres activités gravitent autour comme le service client ou la gestion des déchets par exemples.

1.4. Cadre administratif de I'instruction
La création de l'entrepdt constitue une demande d'autorisation par référence au dépassement des seulls & autorisation
des rubriques 1436, 1510, 1530, 1532, 2662, 2663-1, 2663-2, 4331, 4734 et 4755 de la nomenclature des installations
classées pour la protection de l'environnement.

En application de l'ordonnance n® 2017-B0 du 26 janvier 2017 larticle 15 et notamment I'al 1° et Ial 2°, relative &
l'autorisation environnementale, le dossier constitué selon les dispositions des articles R. 512-2 & R. 512-9 du code de
I'environnement a donc été instruit selon les régles de procédures prévues par les dispositions des artides R. 512-14 &
R. 512-26 du méme code.

1.5. Maitrise d'urbanisation

Les zones d'effets liées aux flux thermiques, en cas dincendie des cellules de stockage, présentées dans I'étude de
dangers sont indiguées comme restant drconscrites au site a exception des flux de 5 kW/m?2 (seull des effets Iétaux)
qui sont susceptibles d'atteindre la voide commune aux différents batiments d'entreposage de la zone, et les flux de 3
kW/m2 (seull des effets irréversibles) qui, eux, atteignent |a voirie et las espaces verts bitiment F et du bitiment D en
projet, ainsi que le bas cité de la route départementale 15. Cependant ces Rux thermiques nimpactent que les voles
communes de circulation privées de la ZAC, pour les effets thermigues graves, et aucun batiment occupé par des tiers
pour les effets thermigues significatifs. Ces données sont compatibles avec les régles dimplantation imposées par
V'arrété ministériel du 4 mai 2017 et avec l'occupation actuelle des sols.



2. PROCEDURE D'INSTRUCTION

2.1. Avis de |'autorité environnementale
L'autorité environnementale a émis le 30 mars 201B un avis sur le dossier de demande d'autorisation d'exploiter. Cet
avis a été joint au dossier lors de I'enquéte publique. Cet avis a conclu que :

L'avis de l'autorité environnementale souligne en particulier les aspects suivants :

Le contenu de letude dimpact et de lEtude des dangers est en relation avec llmportance des effets et des nisques
engendres par {installation, compte teny de son environnement,

Le dossier prend globalement bien en comple fes incidences directes, indirectes, permanentes ou temporaires, du profet
sur fenvironnement sur l'ensemble des enjeur environnementaux identifies.

Par alfetrs, au vu des impacts réels ou potentiels présentes, letude présente de maniére détaillée fes mesures pour
rédufre ou sugprimer les incidences du profet. Ces meswres sont cohdrenfes avec [analyse des enfeux
environnementaux et les effets potentiels du projet.

Nédanmoins, lautomtd emvironnementale recommande détudier b fGissbiitd dune mobilisation de IEnergie solaire et
d'une meilletire définition des zones des effets des flux thermigues en cas dincendie. Un expasé des effets confoints des
dewx instalations envisagées est également recommandé.

Suite & I'avis de l'autorité environnementale et dans le cadre de sa réponse au commissaire enguéteur, le pétitionnaire

a:

s indiqué que compte tenu de la réglementation en vigueur, le bitiment D n'a pas a étre étudié pour l'analysa
des effets conjoints ou cumulés ;

* indiqué que limplantation de panneaux photovoltaiques en miture nécessite de respecter la sectlon V de
Varrété du 04 octobre 2010 et peut parfols causer des problémes lors de lintervention des secours en cas
dincendie, le maitre d'ouvrage n'a donc pas souhaitg installer de tels équipements ;

« transmis une cane des effets thermigues enveloppe en cas dincendie

2.2.Déroulé de I'enquéte publique
L'enquéte publique a été prescrite par l'amété n°41-2018-03-19-002 en date du 19 mars 2018 et s'est déroulée du 16
avril 2018 au 16 mal 2018 inclus. L'enquéte publique a concemné les communes sulvantes, situées dans le département
de Loir-et-Cher : MER, SERIS, AVARAY et COURBOUZON. Cette enguéte est commune aux bitiments D et E.

Dans le cadre de cette enquéte publique, 1 observation écrite a ét# consignée dans le registre d'enquéte. L'observation
fait état :
» de la remise en guestion du modéle da société que représentent les entrepdts (perte de terre agricoles, de
l'augmentation des flux de poids-lourds, impact sur les paysages) ;
= de I'absence de panneaux photovoltaiques en tolture ;
» de I'absence d'obligation de I'utilisation du train pour le transport des marchandises de l'entrepdt ;
+ e la pollution lumineuse da |a zone d'activitd.

2.J. Réponses apportées par le demandeur
Suite & I'observation expriméa par le public et contenue dans le registre d'enquéte publique, le pétitionnaire a remis un
mémoire de réponse daté du 18 mal 2018.
Les ééments de réponse fournis peuvent &tre synthétisés de la maniére suivante :

Observation du public Résumés des réponses du pétitionnaire

de la remise en question du modele | « Les projets dimplantation des batiments D et E sont prévus sur une zone
de société gque représentent les | ofactivitd dconomigue créde dapuis plus de 10 ans par les pouvoirs publics. Ces
entrepits territoires ne sont donc pas dévolus & une activite agricole 4 ce jour. »

Situation du projet entouré d'autres plateforme logistigues.

Aménagement paysager prévu dans le projet.

Les poids-lourds proviendront majoritairement de I'AL0.

de I'absence de panneaux | Limplantation de panneaux photovoltaiques en toiture necessite de respecter ba
photovoltziques en toiture section V de Yarrété du 04 octobre 2010 et peut parfois causer des problémes
lors de lintervention des secours en cas dincendle

de |'absence d'obligation de I'utilisation | Impossibilité de prendre Vengagement d'un volume de trafic minimal.
du train pour le transport des
marchandises de l'entrepdt




Observation du public Résumeés des réponses du pétitionnalre

de la pollution lumineuse de la zone | « Engagement o L edairage minimal permettant dassurer 3 sécuritd des biens
d'activité et des personnes duant les pénodes dactivités et dotd dime harfoge
crepuscuiaire. Cet éclairage sera dirigd vers fe bas. »

Absence de publicité lumineuse.

2.4. Avis du commissaire enquéteur
Le rapport et les condusions motivées du commissaire enguéteur ont été remis le 7 juin 2018.

Dans son rapport de conclusions et d'avis, le commissaire enquéteur considére ou prends en compte, notamment, que
« beaucoup datouts positifs existent pour ce projet contre autun inconvenient recenss, salon I thearie du bilan, »

En conséquence, le commissaire enquéteur émet « un awvis favorable aux deux demandes dautorisation, preésentées
jpar I3 sociétd AMF QSE, en vue de créer et dexplofter deux entrepdts logistigues (Bitiments D et E) situes sur fa ZAC
« [ o5 Portes de Chambord » sur k3 commune de Mer, »

2.5. Avis des conseils municipaux
Toutes les communes situées dans le rayon d'enguéte publique ont ét& consultées. Sur les 2 conseils municipaux ayant
délibérés sur l= projet :

»  Mer {délibération du 25 mai 2018) a émis un avis favorable a l'unanimité.

+  Avaray (délibération du 14 mai 201B) a émis un avis favorable & l'unanimite.

2.6. Avis des services consultés
Linspection des Installations dlassées n'a pas éte destinataire des avis des services de I'Etat autres que ceux détaillés ci-
dessous.

Par :nurﬁer du 19 rnars zma IARS Cmt:e-‘-.fal de Lnire a émis des remarques sur Ie dussler notamment :

. «Iape'rm’edemmmdftmenﬁmﬂeﬂ&ﬁﬂhiﬂ)nﬁstMPﬂrréﬁEpﬂﬂpmmﬁmdfFﬁcﬂiﬂﬂ‘é
et donc défavorable en matiére de brivt »

*  Insuffisance de l'étude d'impact pour conclure sur des nulsances sonores ;

« « Jl conviendrait effectivernent de réaliser une nouvelle campagne de mesure 3 mois aorés [z mise en service
de laxtension, non sewlement au niveau de létzblissement mals egalement au niveau des habitations les plus
proches afin de verifier le respect des émergences réglementaires et le cas échéant de mettre en cewvre des
mesures compensaloires, »

LA.HSmdutque.«Emﬁmﬁ%mﬂrmm&emﬁ&@mhmﬁdsbmﬁ@m&hudﬁ
connaissances scientifiques et techniques actuelies. Auss|, sous réserve que les remarques ci-dessus solent prises en
considération, fémets un avis favorable & lautorisation soflicitée, »

Prise en compte des observations :
« Le pétitionnaire a précisé gu'une étude acoustique serait réalisée dans les trois mois suivant la mise en service
de linstallation ;

+  La période de mesure diume retenue (1Bh-21h30) permet de se placer dans le cas le plus contraignant.

Service dincendie et de secours (SDIS)
Dans son avis en date du 6 avril 2018, le SDIS rappel les dispositions essentielles du projet sur :

«  lacressibilité des secours ;

= la défense extérieure contre l'incendie (DECT) ;

+ les maoyens particuliers de lutte contre lincendie, notamment Implantation d'bn systéme de colonne
d'aspersion sur les parois séparatives des cellules de stockage. Le SDIS demande & c= que l'exploltant réalise
une étude dingénierle incendie, justifiant techniquement de la pertinence du dimensionnement en eau et de
I'efficacité du systéme ;

Le systéme d'extinction automatigue ;

la rétention des eaux d'extinction ;

+ la construction et le recoupement du batiment ;
le désenfumage.

Prise en compte des observations :
* Le pétitionnaire indique qu'un « proces-verbaf sera etablf permettant de _fustifier le dimensionnement correct
du [systéme de colonne daspersion]. »




J. MESURES PRISES POUR PRESERVER L'ENVIRONNEMENT DU SITE

3.1. Dispositions retenues dans l'arrété en référence au dossier déposé par le pétitionnaire

L'etahllsm:nt 5era alh'rl.enta en eau par le réseau d'adduction d'eau potable de la ZAC. Le raccordement sera muni d'un
disconnecteur. La consommation d'eau annuelle a été estimée & 2 500 m? et servira :
s  aux besains du personnel,
a I'entretien des locaux.

EHEE dalm X
a) Eaux sanitaires
Le site est racrordd & un réseau d'assainissement communal pour les eaux usées,

b) Eaux pluviales

Les eaux pluviales de voiries sont dirigées par un réseau spécifique vers un séparateur 3 hydrocarbures pour étre
traitées avant rejet dans le réseau d'eaux pluviales de la ZAC. Les artitles 4.3.13 et 9.2.3.1 du projet d'arété préfectoral
imposent des normes de rejets et une périodicitd de mesure semestrielle pour les eaux pluviales susceptibles d'étre
polluées issues des voires,

Les eaux de ruissellement des toltures sont collectées dans un réseau spécifique avant rejet dans le néseau d'eaux
pluviales de la ZAC. Les eaux de toitures et les eaux de voiries traitées sont collectés dans le bassin tampon de la ZAC,
pour finir au milleu naturel, La Tronne puis La Loire. Le pétitionnaire a démontré que le projet ne remet pas en cause les
calculs hydrauliques ayant servi pour dimensionner le bassin de tamponnement de la ZAC. Le débit en sortle du bassin
tampon de la ZAC est régulée a 1,15 |/s/ha (conforme au Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux
Loire-Bretagne)

Une vanne sera présente en amont du rejet dans le réseau d'assainissement de la ZAC afin de prévenir tout transfert de
pollution au milieu naturel en cas dincendle sur le site.

4.1.2. Miliex naturel
L'stude dimpact présente une étude faune-flore de la société BIOTOPE qui a réalisé des investigations entre juillet 2015

et le printemps 2016.

Dans sa conclusion le bureau d'étude considére que le projet entrainera des impacts sur les habitats, la flore et la faune
notamment par destruction et dégradation dhabitats et risque de destruction et de perturbation d'espéces. Afin d'éviter
et réduire les principaux effets du projet sur le patrimoine naturel, il émet plusieurs recommandations. Le maitre
d'ouvrage s'engage a appliquer les recommandations formulées.

Le prl:uet darrété préfectoral, dans son article 2.1.2 prescrit notamment les dispositions suivantes :
La réalisation des travaux de prise de passession de |a zone travaux (déboisement/défrichement, terrassement,
etr.), est réalisée soit dans le mols de février, soit sur les mois de septembre et octobre.
La mise en place des mesures de réduction décrites dans le dossier joint & |a demande d'autorisation

d'explgiter, dont le suivi est assuré, pendant la phase travaux, par un écologue chantier indépendant.

3.1.3.Air
Les Impacts sur I gualité de I'alr sont limités. Les rejets atmosphériques identifiés sont :
+  La chaufferie au gaz naturel en rejet canalisé ;
*  Les émissions diffuses des engins et véhicules (trafic routier),

3.1.4. Paysage
Le dossier démontre, en s’appuyant sur des photomontages, |tmpact visuel non négligeable du bitiment dans son
environnement, du fait de ses dimensions importantes par repport a la topographie générale du paysage, mais condut
gue | projet ne remet pas en cause le dassement au patrimoine mondial de I'Unesco du Val de Loire, compte tenu de
son implantation dans une ZAC existante comprenant déja des entrepits de dimensions similaires.

Le projet prévoit des aménagements paysagers constituds d'espaces verts sous la forme de boisements composés
essentiellement d'essences forestiéres afin de correspondre a 'ambilance du boqueteau beauceron.

3.1.5. Bruit
La zone dimplantation présents de nombreuses sources sonores déja existantes : les routes départementales D15 et
D206, I'autoroute A10, les activités des sociétés voisines (logistiques), L'étude dimpact présente des mesures réalisées
sur la zone dimplantation. Aucune modélisation n'a été réalisée,



L2 zone & émergence réglementse |a plus proche est situde au niveau des premidres habitations gul sont localisées &
environ 550 m au Sud-Ouest du projet.

Le demandeur a prévu de réaliser une étude acoustique dans les trois mois suivant la mise en service de lnstallation.
Cet engagement est repris par le projet d'arrété préfectoral.

3.1.6. Déchets
Les déchets sont identifiés et stockés dans des emplacements repérés, Par la suite lls sont éliminés dans des filidres
agréées. Les guantités maximales de déchets susceptibles dtre produites sur le site sont indiguées & Iarticle 5.1.7 du
projet d'arrété préfectoral.

3.1.7. Trafic routier et ferroviaire
L'activité de logistique génére un trafic de poids lourds lié aux approvisionnements et aux expéditions des marchandises
entreposées, ainsi qu'un trafic de véhicules légers associés au personnel et aux visiteurs,

L'étude dimpact présente I'estimation du trafic suivante :

«  Environ 135 poids-lourds {PL) par jour, soit 270 mouvements/jour (mvts/j) ;

*  Environ 1 train par jour ;

* Au maximum 170 véhicules légers (VL), solt 340 mouvementsfjour {mvts/]), liés au personnel et aux visiteurs.
Scit au total 305 véhicules routiers par jour soit 610 mvis/j et 1 train/], tous véhicules confondus. L'étude dimpact
indique gue I'établissement contribuera de maniére significative au trafic routier sur les voiries déservants la zone
d'activite,

3.1.8.Effets sanitaires
L'étude dimpact qui traite des effels sanitaires précise que ceux-d sont non significatifs compte tenu de Factivité du site,
des caractéristiques des équipements prévus et de Menvironnement existant qui accueillera le projet.

3.1.8.Risque technologique
L'étude de dangers a retenu les scenaril d’accidents suivants : Incendie d'une cellule de stockage en fonction des
matiéres stockées. Le scénario le plus pénalisant est celul relatif & Incendie d'une cellule de stockage de matidres
plastiques ; celul-cl est dlalrement caractérisé par des modélisations,

Les zones d'effet liées aux flux thermiques, en cas dincendie des cellules de stockage, sont indiquées comme restant
dreonscrites au site a I'exception des flux de 5 kW/m? (seuil des effets létaux) qui sont susceptibles d'atteindre la voirie

tommune aux différents bitiments d'entreposage de la zone et les espaces verts du bitiment A et du batiment E en
projet, et des flux de 3 KW/m? (seull des effets irréversibles) qui, eux, atteignent la voirie et les espaces verts des

bétiments précités,

L'étude de dangers précise les moyens de préventions et de protection qui seront mis en place pour limiter la probabilité
d'occurrence ou les conségquences d'un éventuel incendie. Ces mesures de prévention et de protection sont, notamment,
les suivantes :
» Accessibilité :
o une vole « engin =, 2 aires de mise en station des moyens aériens, des aires de stationnement des engins,
des acrés adaptés, permettant |'accés et lintervention des services dincendie et de secours.
« Dispositions constructives :
@ la surface des cellules de stockage est limité a 6 000 m2, et 3 000 m? pour celles susceptible de contenir
des produits dangereux (liquides inflammables et aérasols) ;
s les parois séparatives des cellules de stockage sont des murs coupe-feu 2 heures ;
les locaux techniques et les bureaux sont séparées des cellules de stockage par des murs coupe-feu 2
heures ;
les murs en pignon Nord-Ouest et en fagade Nord-Est sont coupe-feu 4 heures
le mur en pignon Sud-Est est coupe-feu 2 heures ;
le reste des dispositions constructives (porte coupe-feu, exutoires de fumées, cantonnements, matérlaux,..)
est adapté 3 la nature des risques identifiés,
» Moyen de lutte contre |incendie :
o en matiéres dhydrants, le volume d’eau nécessaire & l'extinction du sinistre le plus pénalisant a été estimé
a 540 m3. Ce débit est assuré par :
» deux réserves d'eau de 270 m?,
» sept poteaux incendie privé, en mesure de fournir un débit minimum de 60 m3/h.
o Un systéme d'extinction automatique dincendie adapté aux produits stockés et & leurs conditions de
stockage. L'alimentation en eau de ce systéme est assurée par une réserve de 644 m? ;
= Des extincteurs, des robinets incendie armés (RIA), et une détection automatique incendie avec repart
d‘alarme par lintermédiaire du réseau d'extinction automatigue ;
+  Des contriles périodiques sur les différents équipements de sécurité et les Installations électriques ;
« Des dispositions constructives permettant de recevoir les liquides inflammables, en @s dincendie, dans une
rétention extérieure étanche ;
+ Des régles de stockage concernant les cellules de I'établissement.
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En matiére de gestion des eaux incendie, le volume maximal d'eau 3 collecter suite 4 un incendie, calculé dans le
dossier, est de 3236 m?. Un bassin de confinement étanche de ce volume est prévu par le projet. Des vannes
obturatrices 4 commande automatique et manuella seront installées sur les réseaux des eaux pluviales afin de diriger les
eaux d'extinction vers |2 bassin de confinement.

Dans le cadre de sa demande d'autorisation d'exploiter, 'exploitant a sollicité la dérogation a plusieurs articles de deux
arrétés ministériels applicables aux installations de I'établissement : I'arrété ministériel du 16 juillet 2012 et |'arrété
ministériel du 11 awril 17 relatif aux prescriptions générales applicables aux entrepts couverts soumis & la rubrique
1510. Pour certains de leurs articles, ces deux arrétés ministériels spécifient que des configurations différentes peuvent
étre prévues par arété préfectoral sous réserve de l'accord préalable des services publics d'incendie et de secours. Ainsl,
compte tenu des caractéristiques de I'établissement, le porteur de projet ne souhaite pas :
«  mettre en place des aires de mise en station des moyens aériens sur chaque facade des installations (cellules) ;
» réaliser des aires de croisement tous les 100 métres sur la vole « engins » ;
+  realiser une voie engin sur deux faces de la rétention extérieure.
En appuis de sa demande, le pétitionnaire a proposé la mise en place des mesures compensatoires sufvantes !
+  mise en place d'un systéme de colonne d'aspersion, situé au droit de toutes les parois séparatives des cellules,
permettant le refroldissement des murs ;
. réalisation d'aire de stationnement ou d'élargissement de voirie tous les 150 métres, au maximum, possédant
les mémes caractéristiques que les aires de croisement ;
»  réalisation d'un portail d'acces, d'une largeur minimale de 1,80 métres, avec accés par un chemin dédié.
Le Service Départemental dIncendie et de Secours (SDIS) ne s'oppose pas & ces demandes, mals demande a ce que le
futur exploitant puisse justifier techniquement de Ia pertinence du dimenslonnement en eau et de l'efficacité du gystéme
de colonnes d'aspersions situées au droit des parols séparatives.

Par ailleurs, I'exploitant s'est engagé & mettre en ceuvre un Plan d'Opération Interne (FOI).

Le titre 7 du projet d'amété préfectoral prescrit les dispositions applicables a I'établissement, en particulier les mesures
compensatoires et les demandes du Service Départernental dIncendie et de Secours.

3.2. Propositions supplémentaires introdultes dans I'arrété par le service instructeur

Outre les prescriptions proposées par le pétitionnaire, prévues par la réglementation nationale applicable a
I'"établissement ou demandées par les services consultés, plusieurs prescriptions supplémentaires ont été ajoutées par le
service d’inspection des Installations dassées, afin de renforcer la protection des intéréts visés par l'artice L511-1 du
code de l'environnement :

«  Artide 6.2.4 : 'exploitant devra mettre en place des mesures compensatoires en cas de dépassement des seulls
réglementaires diurne et/ou noctumne ;

+  Artide 1.2.4.3 : l'exploitant devra communiquer au préfet et au service dinspection des installations classées le
choix de la configuration retenue (B ou 10 cellules). Le projet d'amété prévoit que certalnes dispositions
spécifiques aux « cellules liquides inflammables » sont applicables quelle que soit |a configuration retenue.

« Artide 3.2.4 et B.3.2 : afin de prendre en compte l'amété ministériel du 3 aoit 2018, qui sera applicable a
I'établissement, des prescriptions sur 'autosurveillance des rejets atmosphériques ont étg ajoutées ;

+ Article 7.3.3.1: I'sire = pompler » prévue sur la voie femée dewra respecter I'ensemble des prescriptions
applicables aux aires de mise en station des moyens aériens ;

»  Article 7.22.2 : la réalisation d'une vérification annuelle des obturateurs automatiques et manuels.

4, AVIS DU SERVICE INSTRUCTEUR

Le commissaire enquéteur, les services et les conseils municipaux consultés au cours de |a procédure ont émis des avis
favorables parfols assortis de remargues que le projet d'arrété préfectoral a pris en compte.

Le chaix dimplantation a été motivé par la volonté de poursuivre le développement de la plateforme logistique en
crolssance dans le secteur dimplantation. La ZAC les Portes de Chambord dispose d'un emplacement stratégique avec
un accés direct & 'autoroute A10 et les routes départementales D15 et D205. Cette implantation sur une ZAC, éloignée
des zones habitées, permet de limiter Iimpact sur la faune et la flore et d'éviter les nuisances pour le voisinage du falt
du trafic routler en particulier. Cette situation n'aura pas, par ailleurs, dimpact paysager significatif sur le site Val de
Loir-Patrimoine mondial.

Les moyens de préventions et de protection qui seront mis en place pour limiter la probabilité d'occurrence ou les
conséquences d'un éventuel incendle sont adaptés 3 la nature des risques identifiés et cohérents par rapport aux
mesures habituellement mises en place dans le secteur d'activité.

Compte tenu des mesures prises ou prévues, du niveau de maitrise des impacts et des dangers sur I'environnement et
les tiers, linspection des installations classées émet un avis favorable.



5. concLUSION ET PROPOSITIONS DE L'INSPECTION
Au vu des éléments fournis par la société AMF QUALITE SECURITE ENVIRONNEMENT dans son dossier da demanda
d'autorisation d'exploiter et ses compléments, des avis formulés lors de I'enquéte publique et des services de I'Etat et
des réponses apportées par le pétitionnaire,

Linspection des installations classées considére que les mesures envisagées sont de nature 3 prévenir les nuisances vis-
a-vis de l'environnement et des tiers, et A limiter Jes risques de |'établissement projetd par la sociétd AMF QUALITE
SECURITE ENVIRONNEMENT.

Dans ces conditions, Inspection des installations classées propose & Monsieur le Préfet de Loir-et-Cher d'autoriser
I'exphljtlatim de lnstallation, sous réserve du respect des prescriptions du projet d'arrété préfectoral annexé au présent
rapport.

En application du Code de I'environnement, linspection des installations classées propose que le présent rapport et les
dispositions du projet d'arrété préfectoral d'autorisation d'exploiter soient respectivement présentés et soumis a I'avis du
Conseil départemental de I'environnement, des risques sanitaires et technologiques.

Linspecteur nies installations
dtaksdes

Vu et transmis avec

A maonsieur |2 préfet

Pour le di

Le Chef de 'Unité Dépa

Rl :  Projet d'amélé préfectoral deutorisation
Copie :  DREAL Centre-Val de Loire - SEIR
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