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INSTALLATIONS CLASSEES
SAS SIROT

Communes de Couargues et d'Herry

Objet: Demande de renouvellement et dextension d'une carriére
d'alluvions, de renouvellement d'une installation de traitement de
matériaux et d'une station de transit de produits minéraux

RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

En vertu du 2° de larticle 15 de I'ordonnance n°2017-8¢ du 26 janvier 2017 relative &
l'autorisation environnementale, la présente demande d'autorisation, réguliérement déposée
avant le 1* mars 2017, a été instruite selon les dispositions Iégislatives et réglementaires dans
leur rédaction antérieure & I'entrée en vigueur de I'ordonnance sus-visée.

Par lettre en date du 24 juin 2016 Monsieur Patrick SIROT, ayant pouvoir par décision du président de
la SAS Société SIROT dont le sigége social est actuellement situé 7 bis avenue de la gare 58150 Pouilly
sur Loire, a sollicité |'autorisation de renouveler et d'étendre une carrigre d'alluvions en lit majeur de la
Loire, une installation de traitement des matériaux et une station de transit de produits minéraux sur les
communes de Couargues et d'Herry, aux lieux-dits « Les Gravelins » et « Les Coques Chapotées »,

A cet effet, un dossier, auguel ont été annexées notamment une étude d'impact et une étude de
dangers, a été déposé le 27 juin 2016.

Le 27 septembre 2016, linspection des installations classées a informé le pétitionnaire du caractére
irrégulier et incomplet de son dossier.

Une nouvelle version du dossier a été déposée le 21 novembre 2016 et complétée d'un courrier, reu le
26 février 2017 en Préfecture du Cher, relatif au décret n°2016-1190 du 31 aoit relatif a I'étude
préalable et aux mesures de compensation prévues & l'article L. 112-1-3 du code rural et de la péche
maritime.

La version de novembre 2016 a été reconnue formellement recevable par le service dinspection le
24 avril.2017

Un plan de situation du projet est annexé au présent rapport

PJ: 1 projet d'arrété préfectoral d'autorisation
1 plan de sitvation
Copie A : DREAL Centre-Val de Loire-SEIR
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1- OBJET DE LA DEMANDE

1.1 Contexte actuel

Historiquement, la SARL SIROT a été autorisée & exploiter par arrété préfectoral du 28 septembre 1993 une
carriere d'altuvions en lit majeur de la Loire aux lieux-dits « Les Gravelins » et « Les Coques Chapotées » sur
les communes de Couargues et d’'Herry, dont 14ha en extraction, pour une durée de 15 ans.

Suite & une demande de renouvellement et d’extension, la SAS SIROT est actuellement autorisée par arrété
préfectoral n°2006.1.1180 du 14 septembre 2006 & exploiter sa carrigre d'alluvions sur Sha en poursuite
d'exploitation et sur 8ha 17a 50ca en extension, sur une superficie totale d'environ 29ha. Cette autorisation a
eté accordée pour une durée de 20 ans, soit jusqu'au 13 septembre 2026. Elle n'est donc pas échue & ce
jour.

L'extraction de la partie Nord du site est totalement achevée & ce jour. Elle couvre une partie des parcelles
cadastrées B1444 sur la commune de Couargues, et AM57 et AM109 sur [a commune d'Herry. L'exploitant a
procédé & une remise en état de cette zone avec notamment 'aménagement d'un plan d'eau de 14ha 50a.
Suite & la demande de cessation partielle déposée en mars 2016 en préfecture, un procés verbal a été
dressé le 19 octobre 2016, Cela concerne une superficie totale de 15ha 90a.

1.2 Présentation de la demande

Le pétitionnaire sollicite :
* le renouvellement partiel de son autorisation d'exploiter la carriere d'alluvions, les installations de
traitement des matériaux et la station de transit de produits minéraux,
* une extension de la surface d'extraction représentant une superficie de 6ha 20a 71ca sur les
parcelles cadastrées AMSpp, AM54 et ZB2. Elle se situe dans le prolongement de I'extraction actuelle
vers le Sud-Est et concerne uniquement la commune d'Herry.

Cette demande est sollicitée pour une durée de 15 ans comprenant la remise en état.

La partie sollicitée en renouvellement exclue la partie Nord (cf. §1.1) et ne concerne que la partie Sud en
cours d'extraction pour une superficie totale de 13ha 31a 76ca. En outre, sur la partie centrale de la zone
sollicitée en renouvellement, demeurent les installations de traitement des matériaux extraits, la station de
transit de produits minéraux et la base vie comprenant, entre autres, les locaux sociaux, le pont bascule,
l'atelier mécanique, l'aire de lavage des engins, le local de stockage des huiles neuves et usagées et les
deux pompes de distribution de carburant. Cette zone représente une superficie de 2ha 99a 18a située sur
une partie des parcelles cadastrées B1444pp sur la commune de Couargues et AM1i0pp (anciennement
AM57) et AM109pp sur la commune d'Herry.

La demande concerne une emprise totale de 19ha 52a 47ca, pour une superficie exploitable de 9ha 32a. Le
pétitionnaire dispose de la maitrise fonciére des parcelles concernées via un contrat de fortage.

Le gisement représente un volume & extraire de I'ordre de 745 600 m?, soit environ 1,2 millions de tonnes
(densité de 1,6 retenue). Il s'agit d'alluvions modemes et actuelles (sables, graviers, galets et limons).

L'autorisation est sollicitée pour une production annuelle de 80 000 tonnes en moyenne et de 100 000 tonnes
au maximum. Cela représente une augmentation par rapport & l'autorisation annuelle actuelle fixée &
50 000 tonnes (période comprise entre 2010 et 2026).

L'exploitation de la carriére et de linstallation de traitement est prévue de 7hi5 & 17h15, cing jours par
semaine. La plage horaire pourra étre prolongée jusqu'a 19h pour tout ou partie du site en fonction des
chantiers. Le site sera fermé les samedis, dimanches et jours fériés. Actuellement, la carridre est autorisée
sur une plage horaire de 7h & 22h et les opérations de chargement de 7h15 & 12h puis de 13h30 & 17h15.

Le pétitionnaire souhaite conserver son mode d'extraction actuel qui s'effectue & sec et en fouille noyée &
l'aide d'un engin specifique dénommé scrapeur. Les matériaux sont transportés par bande transporteuse
jusqu'a l'installation de traitement ou ils sont lavés, criblés et concassés. La puissance totale des installations
reste la méme, soit 108 kW.

En revanche, le pétitionnaire souhaite extraire jusqu'a la cote minimale en fond de fouille de 143,50 m NGF.
Cela représente en moyenne une profondeur maximale de 8 m de gisement exploité. L'arrété d'autorisation
en vigueur autorise une profondeur de 5 m par rapport au terrain naturel, ce qui correspond a une cote de



fond de fouille comprise entre 146 et 147 NGF au vu des relevés du géométre expert de 2015 (cotes
comprises entre 151 et 152 m NGF sur les terrains non exploités en bordure du périmétre d'extraction).

L'eau pour le lavage des matériaux est pompée a raison de 100 m%h dans le bassin d'eau claire. Un
pompage d'eau du plan d'eau Nord permetira d'assurer l'alimentation en eau d'appoint compensant les
pertes. Le volume pompé annuellement sera de 'ordre de 30 000 m® avec un débit de 15 m*h.

Pour assurer le lavage des engins, I'exploitant souhaite poursuivre I'exploitation de son forage équipé d'une
pompe de 5 m¥h. Le besoin en eau est actuellement de 50 m*an et ne sera pas augmenté.

Linstallation de traitement des matériaux est couplée avec une installation de traitement des eaux de lavage
qui permet un recyclage de ces eaux. La décantation en bassin est favorisée par I'ajout d'un floculant
(polyacrylamide). Les fines de lavage seront incorporées aux terres de découverte et réutilisées dans le cadre
du réaménagement.

Les terres de découverte en excés par rapport aux opérations de remise en état seront entreposés
provisoirement sur la station de transit de produits minéraux (hauteur maximale de 4 m) et utilisées pour la
création de merlon en bordure Quest, le long de la RD 187, entre la limite d'extraction et la limite
d'autorisation. Afin de ne pas créer d'obstacle & {"écoulement des eaux en cas de crue, les merlons ne seront
pas continus, auront une hauteur maximale de 2 m et seront déplacés au fur et & mesure a I'avancée du front
d'extraction.

Les produits finis seront également entreposés sur la station de transit de produits minéraux avec une
hauteur maximale de 4 m et un volume global de I'ordre de 3000 m®.

La remise en état du site prévoit ;

« l'enlévement de tous les équipements présents et décompactage des surfaces avec régalage des
terres. Ce derpier s'effectuera selon le mode dit de rotation des terres : les terres décapées sur une
nouvelle surface seront réutilisées dés leur retrait sur la zone a réaménager sans stockage
intermédiaire.

+ Je comblement du bassin de décantation et du bassin de boues. La cote finale sera en continuité
avec les terrains avoisinants.

» pour la zone Nord, le modelage des berges du plan d'eau Nord libérées aprés démontage et
évacuation des installations. Il permettra de créer un flot sableux (cote & 150 m NGF)} affleurant en
péricde de hautes eaux, séparé du plan d'eau Sud par un chenal peu profond (cote a 148 m NGF)
avec une berge & 10% afin de permettre la colonisation par une flore et une faune spécifiques.

* pour la zone Sud, la création d'un nouveau plan d'eau (dénommé plan d'eau Sud) d'une superficie de
14,2 ha et d'une profondeur moyenne de 8 m. |l comportera une grande variété de berges avec des
berges en pentes douces (pente inférieure a 10%), des zones de haut fond (& I'extrémité Nord-Ouest
et angle Sud-Est), des berges a 30 % au Sud-Ouest et des berges a 45 % sur le reste du linéaire afin
de permettre la circulation d'eau et les échanges entre les deux plans d'eau et la nappe alluviale de
la Loire. Ces derniéres berges sont adaptées a la nidification des hirondelles de rivage.

« des plantations sur les abords des plans d'eau avec des essences locales.

1.3 Nature et volume des activités

Unité

Rubrique

Alinéa

A E D, Libellé de la rubrique
NC (activité)

Nature de l'installation

Critére de
classement

Seuil du
critére

du
critére

Volume

Unités
du
valume

2510

A Exploitation de carrigres

Carriére d'alluvions

Surface d'exploitation :
195 247 m?

Production maximum
annuelle : 80 000 t

Production moyenne
annuelle ; 100 000t




. f ; . Unité Unités
; . A E D, Libellé de la rubrique 5 ; Critére de Seuil du
Rubrique | Alinéa NG (activité) Nature de linstallation B s critére crﬁgre Valume vo|(|j.|l:n .
Station de transit de produits
mingraux ou de déchets non ¢ . Superficie de | > 10 000
— - N dangereux inertes autres que ceux 1 akre de transit l'aire de transit | < 30 000 (L gL g
visés par d'autres rubriques
Broyage, concassage, criblage,
ensachage, pulvérisation,
netioyage, tamisage, mélange de
pierres, cailloux, minerais et autres
produits minéraux naturels ou
artificiels ou de déchets non
dangereux inertes
Installations de Puissance > 40
2515 ic D Installations de broyage, concassage, criblage installée des <200 kw 108 kw
concassage, criblage, ensachage, et lavage installations
pulvérisation, nettoyage, tamisage,
mélange de pierres, cailloux,
minerais et autres produits minéraux
naturels ou artificiels ou de déchets
non dangereux inertes, autres que
celles visées par d'autres rubriques
el par la sous-rubrique 2515-2
Stations-service
Installations, ouveries ou non au
public, od les carburants sont 1 pompe de Voalume annuel
1435 I NC transférés de réservoirs de stockage distribution de de carburant < 100 m? a0 m?
fixes dans les réservoirs & carburant carburant liquide distribué
de véhicules & moteur, de bateaux
ou d'aéronefs,
Quantité totale
susceptible
Stockage ou emploi de liquides 1 cuve de 7 m? & deux d él[r’gr?;(f::nte
1438 ) NC | combustibles de point &clair compris| compartiments de installations, y <100 t 5,95 t
[} L] ]
entre 60 °C e1 93 °C FOD/GNR compris dans ies
cavités
souterraines
Ateliers de réparation et d'entretien 1 atelier de réoaration
de véhicules et engins & moteur, y ) ki Surface de 2 2
el : LS compris les activités de carrosserie vzlh:tﬁ:-:;egfgnd?rsls I'atelier <5000 m = m
et de tblerie 9
Produits pétroliers spécifiques et
carburants de substitution :
essences et naphtas ; kérosénes
{carburants d'aviation compris) ;
gazoles (gazole diesel, gazole de .
e Quantité {otale
cﬂ:ﬁ%‘f;ﬁfgﬁ;ﬁ?ﬁ. %Lﬂﬁ:ﬂge,s 1 cuve de 7 m? a deux susceptible
4734 2 NC Ho ' compartiments de d'étre présente < 50 t 5,95 t
carburants de substitution pour FODIGNR POl
véhicules, utilisés aux mémes fins installations
et aux mémes usages et présentant
des propriétés similaires en matiére
d'inflammabilité et de danger pour
l'envirannement
Pour les autres stockages
A= Autorisation E = Enregistrement D =Déclaration ~ NC = Non classé

Pour mémoire, 'installation est visée par les rubriques de la nomenclature eau suivantes :




. 4 , Unité
. ] . . Nature de Critére de Seuil du Unité du
Rubrigue | Régime Libellé de la rubrique linstallation I m et critére critdre Volume | du
volume
Pian d'eau Sud > 0.1 mais
3.2.3.0 A Plans d'eau, permanents ou non | issu de la remise |  Superficie .. a3 ha 14,2 ha
en état
Prélévement
d'eau dans la
nappe alluviale
des alluvions de
A I'exception des prélévements l'a LOIElpacse
faisant |'objet d'une convention deau ERGC108) Capacité totale
avec lattributaire du débit affecté maximale
prévu par |'article L. 214-8, P;ﬂﬁ::mjim ou 15 mith
prélévements et installations et | 5,000 ma 40 | % du débit du 0,008 %
1.2.1.0 NC ouvrages permettant le le pian d'eau cours d'eau <3400 m¥h v
e prélévement, y compris par Nord-Est R8 ou, & défaut, ou<2 %
dérivation, dans un cours d'eau, X = 646 964 M du débit global
dans sa nappe ¥ =2 252 395 m d'alimentation
d'accompagnement ou dans un du canal ou du
plan d'eau ou canal alimenté par Prélavement plan d'eau
ce cours d'eau ou cette nappe annuel de 50 m?
a partir du forage S mdth
P29
X=647030m
Y=2252252m

A = Autorisation NC = Non classé
Coordonnées Lambert Il étendu

1.4 Maitrise de ['urbanisation

Le projet se situe sur le territoire des communes de Couargues et d’Herry.

La commune de Couargues ne possede pas de document d'urbanisme. En l'absence de plan d’occupation
des sols et de plan local d'urbanisme, ¢'est le réglement national d'urbanisme qui s'applique. Ce dernier
permet d'autoriser I'exploitation d'une carriére en dehors des zones actuellement urbanisées.

La commune d'Herry posséde un PLU approuvé le 29 février 2008. La zone sollicitée en extension située sur
la commune est en zone N3, Il s'agit d’'une zone naturelle & protéger en raison de la gualité des sites, des
milieux naturels et des paysages. Le reglement de la zone N3 permet la création et Fextension de carriére.

De plus, le site se situe en zone A3 du PPRI de la Loire « Val de la Charité » dans le département du Cher,
approuvé le 11 juin 2002, correspondant & un secteur d'aléa fort & préserver de l'urbanisation. Les carriéres
(création, renouvellement ou extension) sont autorisées sous réserve que les cordons de découverte soient
implantés en fonction de I'écoulement des eaux et que lI'emprise des stocks n'excéde pas 50% de la
superficie du terrain.

Comme indigué au § 1.2, les terres de découverte en excés par rapport aux opérations de remise en état
seront entreposeés sur [a station de transit de produits minéraux (hauteur maximale de 4 m) et utilisées pour
la création de merlon en bordure Ouest, le long de la RD 187, entre la limite d'extraction et la limite
d'autorisation. Afin de ne pas créer d'obstacle a I'écoulement des eaux en cas de crue, ils ne seront pas
continus, auront une hauteur maximale de 2 m et seront déplacés au fur et & mesure a l'avancée du front
d'extraction.

Les produits finis seront également entreposés sur la station de transit de produits minéraux avec une
hauteur maximale de 4 m et un volume global de l'ordre de 3000 m®.

La superficie de la station de transit représente mains de 15% de 'emprise du projet.

La conformité du projet sur ce point a été examinée par les services de la Direction Départementale de
Territoires du Cher (cf. § 2.5.4), en particulier vis-a-vis du projet de révision du PPRI en cours qui classe la
zone du projet en aléa fort et aléa trés fort.




2- PROCEDURE D'INSTRUCTION

2.1 Avis de 'autorité environnementale

L'autorité environnementale a émis, le 13 juin 2017, un avis sur le dossier de demande d'autorisation

d’exploiter. Cet avis a été joint au dossier lors de I'enquéte publique.

Cet avis de l'autorité environnementale a conclu que :

- Le contenu de l'étude d'impact et de I'étude des dangers est globalement en relation avec limportance
des effets et des risques engendrés par l'installation, compte tenu de son environnement,

- La présence du captage AEP de Pouilly sur Loire, 4 1 km en aval du projet, reste un enjeu important que
I'étude d'impact tend & minorer. Sur cet enjeu, l'autorité environnementale recommande que I'étude des
temps de transfert entre le projet et le captage soit fournie pour appuyer les conclusions de I'étude
d'impact,

- Sur l'ensemble des autres enjeux environnementaux identifiés, le dossier prend bien en compte les
incidences directes, indirectes, permanentes ou temporaires du projet,

- Auvu des impacts réels ou potentiels présentés, I'étude présente de maniére détaillée les mesures pour
supprimer et réduire les incidences du projet. Ces mesures sont cohérentes avec I'analyse des enjeux
environnementaux et les effets potentiels du projet.

2.2 Enquéte publique

L'enquéte publique s’est déroulée du 21 juin au 20 juillet 2017 inclus, dans les communes Couargues, Herry
et Saint Bouize, dans le département du Cher, ainsi que dans les communes de Mesve sur Loire, Pouilly sur
Loire et Saint Andelain, dans le département de la Niévre,

Lors de cette enquéte, 6 observations ont été consignées sur les registres, 1 remarque a été formulée par
intermédiaire de |'adresse électronique mise & disposition sur le site internet des services de I'Etat et
3 remargues orales ont eté faites au commissaire enquéteur.

Les thémes abordés ont été les suivants : la circulation des poids lourds (sécurité, bruit et poussigres) et le
bruit lié & la carrigre,

Le pétitionnaire, interrogé sur ces thémes, a répondu au commissaire enquéteur.

2.3 Avis du commissaire enguéteur
Le commissaire enquéteur a émis un avis favorable.

2.4 Avis des conseils municipaux

Les conseils municipaux de toutes les communes concernées ont émis un avis favorable.

2.5 Avis des services

2.5.1. Avis de I'Agence Régjonale de Santé (ARS)

Par lettre du 2 juin 2017, 'ARS considére que la présence, en aval du projet, du captage d'eau destinée ala
consommation humaine utilisé par la commune de Pouilly sur Loire a été prise en compte. Une partie des
terrains concernés par la demande de renouvellement est située a lintérieur du périmétre de protection
éloignée de ce captage. En revanche, la zone concernée par la demande d’extension se frouve a I'extérieur
de ce périmétre.

Il est indiqué que le temps de transfert jusqu’au captage d'une pollution accidentelle au niveau de la carriére
permetirait une intervention. Cependant, la procédure d'alerte et d'intervention n'est pas décrite dans le
dossier. Compte-tenu de la proximité du captage et de I'enjeu sanitaire associé, une telle procédure doit &tre
mise en place et inclure, outre les interventions nécessaires pour faire cesser la poliution et en limiter



limpact, l'information immédiate du gestionnaire du captage et de I'autorité sanitaire. La procédure doit &tre

connue de l'ensemble des personnes susceptibles d'intervenir sur le site, devant étre sensibilisées a la
présence du captage.

Par letire du 2 juin 2017, 'ARS & émis un avis favorable sous réserve de la mise en place d'une procédure
d'alerte et d'intervention en cas de pollution accidentelle adaptée.

Une prescription en ce sens est définie dans le projet d'arrété préfectoral (cf. article 2.1.4).

2.5.2. Avis du service Départemental d'incendie et de Secours du Cher (SDIS 18)

Par lettre du 26 juin 2016, le SDIS 18 a émis les observations suivantes :

+ Les personnels travaillant sur le site devront porter des équipements de protection individuelle
adaptés aux risques présentés par l'installation (ex : casque). Ces matériels devront étre entretenus
en bon état et vérifiés périodigquernent. Les utilisateurs de la carriére devront étre formés a I'emploi de
ces matériels.

*  Llinstallation devra étre équipée de moyens de lutte contre l'incendie appropriés aux risques (ex :
extincteurs).

« Des consignes de sécurité devront tre établies, tenues a jour et portées a la connaissance des
utilisateurs de la carrigre par un affichage placé judicieusement sur le site. Ces consignes devront
notamment indiguer :
= Les mesures & prendre en cas de fuite sur un réservoir de carburant.

@ Les problémes d'arrét d'urgence et de mise en sécurité de l'installation (€lectricité, réseaux
fluides) ;
¢ Les moyens d'extinction a utiliser en cas d'incendie ;
¢ La procédure d'alerte avec les numéros de téléphong du responsable de linstallation, des
services d'incendie et de secours .
L'obligation d'informer l'inspection des installations classees en cas d'accident.
-Toutes dispositions devront &tre prises pour éviter les risques de pollution des eaux et des sols ;
« L'exploitant prendra toutes les dispositions utiles afin de limiter les émissions de poussiéres notamment
dues & la circulation d'engins ou de véhicules dans I'enceinte de l'installation ;
« Assurer la desserte interne du site par une voirie accessible en tout temps par les engins des
sapeurs-pompiers ;
*Le stockage des déchets sera interdit ainsi que leur brilage & l'air libre ;
«Le présent projet est soumis a la réglementation du code du travail et du code de I'environnement,

Dans le respect des ohservations susvisées, le SDIS 18 a émis un avis favorable.
Le projet d'arrété préfectoral reprend les observations relatives au code de I'environnement.

2.5.3. Avis de la Direction Régionale des Affaires Culturelles (DRAC)

Par lettre du 15 juin 2016, la DRAC a informé ¢ue si & échéance du 12 aoiit 2017, le préfet de région n'a
édicté aucune prescription ou n'a fait connaitre son intention d'en édicter, le projet ne donnera pas lieu &
prescription archéologique.

Par arrété du 27 juillet 2017, le préfet de région a prescrit un diagnostic archéologique préalable & la
réalisation du projet d'extension.

2.5.4 Avis de la Direction Départementale de Territoires (DDT)
Par lettre du 26 juillet 2017, la DDT a rendu un avis défavorable. Les observations suivantes ont été faites :

Consommation de lI'espace et impact agricole

Ces parcelles étaient engagées en tant que terres cultivées en 2016, bénéficiant des aides végétales au titre
de la Politique Agricole Commune (PAC). L'étude dimpact d'analyse pas les incidences de l'extension de la
carriére sur l'activité agricole.

La présente demande devra recueillir 'avis de la Commission Départementale de Préservation des Espaces
Naturels, Agricoles et Forestiers (CDPENAF- auto-saisine systématique pour les projets de carriéres) au titre
de la consommation des terres agricoles, naturelles ou forestiéres.

En P'état, 'étude d'impact ne contient pas assez d'éléments pour permetire & la CDPENAF de se prononcer.

Le pétitionnaire devra la compéter, conformément a l'orientation n°10 du schéma départemental des
carrigres.



De plus, en application de l'article 3 du décret n® 2016-1190 du 31 aoit 2016, cette demande d'extension est
soumise a la compensation agricole collective. Une étude préalable & la compensation agricole collective
devra étre realisée et sera soumise & l'avis de la CDPENAF, puisque I'étude d'impact ne comporte pas
d'éléments suffisamment détaillés sur ce point.

Eaux souterraines

La remise en état du site consiste en la création d'un plan d'eau, modification substantielle, qui pourrait
meitre en relation la nappe avec I'environnement extérieur, et la rendre ainsi plus vulnérable. Cette création
engendrera des pertes d'eau par €vaporation, et accentuera ainsi les phénoménes d'eutrophisation. Les
caractéristiques du futur plan d'eau ne sont pas détaillées dans le dossier (fonctionnement, entretien, moyens
de surveillance...), son impact ne peut donc &tre quantifié.

Biodiversité

L'étude d'impact identifie de fagon adaptée les enjeux en termes de biodiversité et les mesures préconisées
sont jugées pertinentes par l'autorité environnementale.

L'attention du pétitionnaire est toutefois attirée sur la présence des frayéres & brochets sur le ruisseau de la
Fontaine d'Herry.

L'étude d'impact indique I'absence de zones humides sur le secteur en extension, sans mentionner une
vérification effective sur la base du « Guide pour la prise en compte des zones humides » (DREAL Centre-Val
de Loire-2016).

PPRI de 2002 et Atlas des zones inondables de la Loire de 2015

La carriére actuelle et son extension projetée sont situées en zone A3 (aléa fort) du PPRI de la Loire de 2002.
Les carriéres y sont autorisées sous réserves que les cordons de découverte soient implantés en fonction de
I'écoulement des eaux, et que I'emprise des stocks n'excéde pas 50 % de la superficie du terrain,
Contrairement & ce qui est indiqué dans I'étude d'impact, il convient de prendre pour référence, au titre de la
sécurité publique, la crue prise en compte par le PPRI de 2002 et I'Atlas des zones inondables de la Loire de
2015 (disponible sur le site Internet départemental de 'Etat). Ce dernier précise que le niveau des plus
hautes Eaux Communes (PHEC) est de 154,7 m & lamont du plan d'eau N/E et de 154,4 m & l'aval de ce
plan d'eau.

La hauteur de la plateforme de traiterment est comprise entre 154,5 m et 152 m d'aprés le REALTi de I''GN au
pas de 5 m (version 2015). La hauteur de submersion de cette plateforme est donc comprise entre 2,5 m et
3 m, comme mentionné dans I'étude hydraulique.

Comportement des stacks de terres de découverte et matériaux extraits

Il est indiqué page 365 de I'étude d'impact que les terres décapées sur une nouvelle surface sont réutilisées
dés leur retrait, sans stockage intermédiaire, alors que la page 281 indique qu'il existe en permanence un
dépbt de 25 000 m? environ sur ['aire de transit, et 2 000 m? environ en merlon.

Si l'étude d'impact indique que le merlon est ouvert en différents points et qu'il est orienté dans le sens
général d’écoulement de la Loire, aucune indication n'est donnée sur la partie principale du dépdt des terres
de découverte (25 000 m?3), sur I'effet de barrage et de modification du courant lié & la présence de ces
dépdts, ou sur la possibilité de leur entrainement lors d'une crue forte, ni de son incidence pour le Hameau
des Vallées immédiatement & l'aval.

La méme remarque peut-&tre faite pour les matériaux extraits mis en dépét sur site, I'étude ne donnant aucun
elément d'appréciation.

L'étude d'impact est donc incompléte sur l'incidence des dépdts en cas de crue.

Risque de pollution par les hydracarbures

Les photographies des pages 18 et 169 montrent que le stockage d'hydrocarbures n'est pas congu pour une
crue dont le niveau pourrait atteindre 2,5 a 3 m au droit de la plateforme. Au mieux, les installations sont
compatibles avec une hauteur de submersion de I'ordre de 50 cm.

Il convient donc que le projet soit revu sur ce point, et que des dispositions sérieuses soient mises en place
pour minimiser les risques de pollution en cas de crue.



Remise en état du site aprés exploitation

L'extension projetee concerne des terres agricoles de grande culture. Le Schéma Départemental des
Carriéres (SDC) prévoit dans son orientation n°22 de privilégier un réaménagement A vocation agricole
lorsque le site d'origine était cultivé ou cultivable,

Le choix effectué par le pétitionnaire consiste & créer un plan d'eau & vocation écologique et ne répond pas
aux preconisations du SDC. Aucune solution alternative, en particulier agricole, n'est envisagée, sans
justification particuliére.

En conclusion, le dossier devra &tre complété sur les points suivants :
* vérification effective de 'absence de zones humides ;
« compléments d'analyse sur ‘impact agricole ;
* incidence des dépéts et stocks en cas de crue, sur la base du nouvel Atlas des zones inondables de
2015 ;
* justification de la remise en état agricole de la partie en extension.

Par lettre du 24 aoit 2017, le pétitionnaire a apporté des éléments complémentaires en réponse aux
observations de la DDT. Ces éléments ont fait l'objet d'un examen complémentaire par les services de la
DDT.

Par lettre du 20 septembre 2017, la DDT maintien un avis défavorable. Les observations suivantes ont été
faites :

Risques -PPRI- Zones ingndables

Pour mémoire, le projet est situé dans le lit majeur de la Loire. Les incidences des conditions d'exploitation de
I'extension de la carriére sur les personnes et les biens ne doivent pas augmenter les risques, notamment en
cas de crues. Cet aspect devra faire 'objet d'une analyse des risques approfondie, celle présente au dossier
n'étant pas suffisante pour affirmer que I'emprise des stocks de matériaux ne modifiera en aucune fagon la
circulation des eaux en cas de crue.

Pollution par les hydrocarbures

Il est pris acte des éléments apportés par le pétitionnaire. Toutefois, la DDT attire I'attention de I'exploitant sur
ce point.

Biodiversité

Le pétitionnaire indique que le bureau d'études IEA a attesté |'absence de zones humides. Toutefois, cette
absence n'a pas été établie sur la base du guide pour la prise en compte des zones humides (DREAL
Centre-Val de Loire — 2016). Il est nécessaire de compléter cette analyse. En particulier, des sondages
pédologiques devraient étre effectués dans les zones ol la végétation n'est pas spontanée (cultures, prairies
paturées), en vue de s'assurer de l'absence de zones humides sur ces parcelles.

Remise en état du site — consommation d'espace agricole

Le pétitionnaire inique que I'étude d'impact étudie la possibilité d'un remblaiement a niveau, préalable & une
remise en culture.

L'étude d'impact se contente d'affirmer l'impossibilité de remblaiement au motif d’'un éloignement des sources
de matériaux.

Le motif du choix de remise en état est justifié par le pétitionnaire par la volonté du propriétaire d'aménager
un plan d'eau.

Il est rappelé que le SDC prévait dans son orientation n°22 de privilégier un réaménagement & vocation
agricole lorsque le site d'origine était cultivé ou cultivable.

Les éléments apportés ne permettent pas d'apprécier suffisamment l'impossibilité d'une remise en état
alternative, s'inscrivant dans la démarche « éviter, réduire, compenser ». Le dossier devra étre complété
conformément & ['orientation n°10 du SDC.

En conclusion, au vu des éléments apponés, le dossier devra étre complété sur les points suivants :
* une étude de lincidence des dépots et stocks en cas de crue, sur la base du nouvel Atlas des zones
inondables de 2015 ;



* une analyse du site pour vérifier l'absence de zones humides, selon le guide pour la prise en compte
des zones humides (DREAL Centre-Val de Loire — 2016) ;
* une analyse approfondie sur la remise en état agricole du site.

Par courriels du 8 et du 9 février 2018, le pétitionnaire a apporté des éléments complémentaires en réponse
aux observations de la DDT : un diagnostic pédologique des zones humides réalisé par le bureau d'études
AEPE-GINGKO et une mise & jour de I'étude hydraulique réalisée par le bureau d'études Aménagement
Pierres et eau. Ces éléments ont fait 'objet d'un examen complémentaire par les services de la DDT.

Par courriel du 15 février 2018, la DDT a transmis les éléments d'analyse suivants :
En ce qui concerne le volet zones humides :

* finventaire pédologique des zones humides a été réalisé uniguement sur la zone d'extension de la
carriére. La zone concernée par le renouvellement n'a pas été inventoriée. Ceci répond a l'avis émis
par le SCAP qui demandait que l'inventaire soit conduit sur la zone d'extension :

* les prélévements semblent répartis de maniére pertinente sur la zone d'étude et la méthode
employée est cohérente par rapport aux arrétés et circulaires relatifs & la délimitation des zones
humides ;

* le bureau d'étude a identifié 50 m? de zones humides sur la zone d'étude. En l'absence de
compétence pédologique, nous ne pouvons que nous fier aux conclusions du bureau d'études ;

» le projet prévoit la création de mares avec des roselieres : celles-ci semblent compenser la
destruction des 50 m? de zones humides identifiées, méme s'il n'y a pas eu d'analyse des
fonctionnalités.

L'étude portant sur le volet relatif & 'étude hydraulique complémentaires sur les incidences potentielles en
cas dinondation de la Loire répond a la demande de la DDT et conclut que le projet de renouvellement et
d'extension de la carridre n'a pas d'incidence significative en période de crue sur les constructions du
Hameau des Vallées (commune de Couargues) sous réserve :
= que la longueur du merlon longeant la RD 187 soit toujours limitée en respectant scrupuleusement le
plan de phasage décrit dans le dossier de demande de renouvellement et d'extension (article 2.3.6);
* qu'aucun stock ou dépdt de matériaux ne soit effectué dans l'axe d'écoulement secondaire identifié
au droit de la sabliere (article 2.3.6) ;
= que les merlons et stocks de terre végétale soient enherbés (articles 2.3.1 et 2,3.6);
» qu'alissue de chaque crue, une inspection des talus soit réalisée et qu'une remise en état des zones
dégradées soit effectuée (article 2.3.6).

Ces réserves sont reprises dans les différents articles cités du projet d'arrété préfectoral
d'autorisation (article 2.3.6).

2.5.5. Avis du Conseil Départemental du Cher (CD)

Par courrier du 11 octobre 2017, la direction des routes du CD du Cher émet un avis favorable considérant
que la hausse du trafic de poids lourds sera faible par rapport a la situation actuelle et qu'elle reste
compatible avec la structure de la RD 187,

2.5.6. Avis de I'Institut NAtional de I'Origine et de la gualité (INAQ)

Les communes d'Herry et de Couargues sont situées dans I'aire géographique de 'AOP « Chavignol » et
dans l'aire de production des IGP « Val de Loire », « Charolais de Bourgogne » et « Volailles du Berry ». La
commune de Couargues est également située dans l'aire de production de I'IGP « Volailles de I'Orléanais »».

Par lettre du 28 juiliet 2017, I''NAO informe que ['activité projetée n'a aucune incidence sur les AOP et les IGP
concernées et qu'il n'a en conséquence aucune objection a formuler & son encontre.

2.5.7. Avis du Service bétiment, Logement et Aménagement Durable de la DREAL (SBLAD)

Le projet se situe dans le lit majeur de la Loire en contact direct avec un paysage ouvert au sein du
Sancerrois pour lequel une démarche de classement au titre des sites a été lancée. |l a été jugé opportun de
consulter ce service dans le cadre de Finstruction du projet.
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Dans son avis du 13 septembre 2017, le SBLAD a rappelé les enjeux paysagers : dans la vallée de la Loire, il
est recommandé de mettre en ceuvre des plans d'eaux a la forme simple, allongée dans le sens de la vallée,
pouvant évoquer des bras morts du fleuve, et d'une superficie & I'échelle de la vallée {(orientation n°23 du
Schéma Départemental des Carriéres - SDC). Par conséquent, dans un contexte ou I'enjeu de protection
d'un territoire de trés grande valeur paysagére est particulierement élevé, il &tait demandé par I'Autorité
Environnementale d'envisager un projet de réaménagement final regroupant les deux plans d'eau existants
en un seul pour en favoriser l'insertion paysagére. La forme de ce plan d'eau unique doit se rapprocher de
Fovale, excluant toute géométrie, excroissances et renforcements, de forme neutre, visuellement peu
prégnante, susceptible de rappeler un attribut du fleuve. Les dispositions prises en faveur de la biodiversité
peuvent étre mises en ceuvre tout au long du périmétre de ce plan d'eau.

Le SBLAD considére que la solution consistant & réameénager le site en créant un seul plan d'eau n'a pas été
retenue dans le dossier. Ni méme été explorée dans I'étude d'impact. Le pétitionnaire le justifie pour trois
raisons :

* «pour la zone déja autorisée, la présente demande consiste en un renouvellement, sans
modification fondamentale » ;

* «le plan d'eau nord a fait 'objet d'un PV de récolement daté du 19 octobre 2016 suite & la
déclaration d'abandon de travaux, et il serait difficile et incohérent de remeltre en cause celte
démarche sur le plan administratif » ;

* «le regroupement des 2 plans d'eau avait été étudiée en 2004 dans le précédent dossier, et le
bureau d'étude INGEROP, en charge de I'étude hydraulique, avait concly & la nécessité de
préserver une bande de 5 m minimum entre la graviére existante et l'extension projetée, pour
permetire la circulation, et pour conserver un témoin de la berge de cet ancien lit de la Loire »,

Dans son avis du 13 septembre 2017, le SBLAD considére que les arguments apportés par la société SAS
SIROT ne sont pas convaincants pour valider le choix d'un réaménagement final en deux plans d'eau
distincts. En effet, la demande d'autorisation ne porte pas seulement sur un renouvellement mais également
sur |'extension d'une carriére. Dans ce contexte, il parait tout a fait pertinent et justifié de demander au
pétitionnaire d'avoir une réflexion paysagére globale sur le site, de maniére a faire évoluer le projet et obtenir
un réamenagement final présentant un moindre impact paysager. La difficulté administrative, invoquée par le
pétitionnaire, ne peut constituer un argument acceptable pour maintenir une solution arrétée en 2004, alors
méme des préconisations en faveur du paysage ont été apportées dans le Schéma départemental des
carrieres du Cher et doivent ére mise en ceuvre, y compris dans les projets d'extension de carriéres
existantes.

Pour assurer sa faisabilité, il importe que la question du réaménagement et de la forme générale du plan
d'eau final soit chronologiquement statuée avant que soient mises en ceuvre les dispasitions relatives a la
hiodiversité. Ce n'est qu'a cette condition que l'atteinte des objectifs de préservation de la biodiversité et de
moindre impact sur le paysage pourront étre atteints de maniére concomitante. Par ailleurs, le maintien en
phase d'exploitation d’'une bande de 5 m minimum entre les deux zones de graviéres pour permetire la
circulation des véhicules, n'exclut pas, & terme, lors de la remise en état finale, la suppression de ce merlon
entre les deux plans d’eau, et la création d'un seul plan d'eau. Enfin, le maintien d'un témoin de la berge de
I'ancien lit de la Loire sous une forme édulcorée n'a pas de sens « patrimonial » ou « paysager » dans un
milieu aussi remanié, d'autant moins qu'il empéche la mise en ceuvre d'une solution favorable & l'insertion
paysagére de ce site artificiellement créé.

Une réunion avec le pétitionnaire s'est tenue le 11 octobre 2017. Le pétitionnaire a expliqué sa difficulté & ré-
intervenir sur le plan d'eau Nord pour en adoucir les angles du fait de I'abandon d'exploitation de cette zone,
du procés verbal de récolement et de la restitution du plan d'eau a son propriétaire. En I'état, compte tenu de
la présence des installations de traitement au milieu de la carriére, il est impossible de supprimer la bande de
terre entre les deux plans d'eau pour les regrouper. Selon le pétitionnaire, 'exploitation de la zone centrale
entre les deux plans d'eau prendrait environ 6 mois. Il lui,a été demandé d'envisager de déplacer en fin
d'exploitation les installations de traitement sur la partie Sud de la zone en extension et d'exploiter ainsi les
matériaux de cet flot afin de regrouper les deux plans d'eau. Si techniquement cela est possible, cela
constituerait une modification notable du projet nécessitant une nouvelle étude dimpact et donc une
deuxiéme enquéte publique.

En fin de réunion, le pétitionnaire a proposé d’adoucir les angles du Sud et Sud-Est du futur plan d'eau. Il a
été décide que cette proposition de réaménagement est de nature & répondre aux attentes paysagéres sans
constituer une modification notable du projet.

Lors de la réunion avec le pétitionnaire qui s'est tenue le 8 novembre 2017, le pétitionnaire a remis un
nouveau plan de remise en état conforme a la décision sus-visée. Ce plan est joint au projet d'arrété
préfectoral d'autorisation (annexe 3).



3 - MESURES PRISES POUR PROTEGER L'ENVIRONNEMENT

31 Gestion de I'eau sur le site

Le secteur du projet se situe dans le [it majeur de la Loire. La préservation de 'espace de mobilité de la Loire, la
satisfaction des objectifs du SDAGE en termes de réduction des extractions en lit majeur, et la prise en compte de 'aléa
inondation sont des enjeux forts du dossier.

Le projet concerne la nappe alluviale de la Loire, dont les enjeux en termes de préservation sont multiples (AEP, régime
hydrologique de la Loire, milieux naturels associés). Le projet se situe au sein du périmétre de protection éloigné du
captage AEP de Pouilly-sur-Loire. Enfin, la proximité des captages AEP de «L'ile au Lac», qui alimentent
I'agglomeération de Bourges, est un enjeu majeur a prendre en compte. Néanmoins, la nappe alluviale de Ja Loire n'est
pas classée « nappe réservée en priorité & l'alimentation en eau potable » au droit du projet et les communes de
Couargues et d'Herry ne sont pas classées en « zone de répartition des eaux » vis-a-vis des eaux souterraines et/ou
superficielles.

Pour mémoire sur le plan sanitaire, le site dispose de sanitaires de type WC de chantier et 'eau potable est fournie sous
forme de houteilles.

Aucun rejet d'eau de procédé ne sera effectué vers le milieu naturel.

311 Eauxsuperficielles

Le projet est implanté en rive gauche et au droit du lit majeur de la Loire.

Son emprise se trouve en zone inondable et fait partie de I'espace de mobilité maximal du fleuve. Mais, du
fait de la Grande Levée de Napoléon, elle n'est pas dans son espace de mobilité fonctionnel. Le risque de
capture du plan d'eau issu de I'exploitation de la carriére est inexistant.

La partie sollicitée en renouvellement est en partie concernée par la crue décennale, La partie sollicitée en
extension ne I'est pas. L'étude démontre que I'excavation projetée tend & minimiser I'effet des crues de faible
ampleur, et qu'elle n'a presque aucun effet sur les crues majeures.

La description du petit réseau hydrographique gui draine les alluvions autour du projet permet de conclure
que I'emprise du projet n'intercepte pas les ruisseaux et les fossés identifiés. Le projet est notamment
implanté en rive droite du Ruisseau Le Lac. Mais la distance d'éloignement retenue par rapport au Ruisseau
du Lac (220 m au minimum) exclut toute possibilité de capture.

Le traitement des eaux de lavage actuel sera conservé. Il est effectué en circuit fermé, sans rejet dans le
milieu naturel. Les eaux chargées en matiéres en suspension sont traitées : elles transitent par une unité
permettant le dosage et I'ajout d'un floculant selon la teneur de fines. Les eaux sont ensuite acheminées vers
le premier bassin de décantation puis, par sur-verse, vers le deuxiéme bassin qui sert de bassin d'eau claire.
Pour compenser les pertes inhérentes au procédé de lavage (infiltration, évaporation), I'exploitant prévoit une
consommation moyenne en eau de 15 m*h soit 30 000 m® en moyenne par an. Elle sera prélevée dans le
bassin d'eau claire et dans le plan d'eau Nord.

Les travaux scientifigues menés sur les polyacrylamides utilisés pour floculer les boues concluent a leur
innocuité. Il s'agit d'un produit stable sans risque de polymérisation dangereuse. La teneur en acrylamide
résiduel sera inférieure 4 0,1%.

Pour assurer le lavage des engins, I'exploitant souhaite poursuivre I'exploitation de son forage équipé ¢'une pompe de 5
mv/h. Le besoin en eau est actuellement de 50 m*an et ne sera pas augmenté.

Le pétitionnaire prévoit de conserver son stockage de carburant sur site afin d'assurer le ravitaillement des
engins. La cuve et les deux pompes de distribution sont implantées dans un conteneur maritime étanche.
Lors des opérations de ravitaillement, un bac de rétention mobile est utilisé.

Une aire étanche est aménagée pour le nettoyage et I'entretien des engins de chantier. Elle est reliée & un
séparateur & hydrocarbures vidangé annuellement. Le rejet s'effectuera dans un fossé par infiltration (X =
696873 m ; Y = 6685400 m).

Les lubrifiants et les huiles neufs et usés sont stockés dans un bac de rétention dans un local fermé.

Les eaux pluviales s'infiltrent de fagon diffuse sur 'ensemble du site grace a la perméabilité des alluvions et
ne rejoignent pas directement les cours d'eau du secteur,
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3.1.2 Eaux souterraines

Au droit du projet, la nappe des alluvions de la Loire est libre et vulnérable et les écoulements sont orientés
vers le Nord et le Nord-ouest en direction de la Loire.

Si l'emprise actuelle de la carriére recoupe le périmeétre éloigné du captage AEP de Pouilly-sur-Loire, situé &
1km en aval du projet, les parcelles concernées par I'extension se situent intégralement en dehors de ce

périmétre. L'extension projetée n'augmentera donc pas les risques de pollution du captage AEP de Pouilly-
sur-Loire,

Quant aux captages de « L'le au Lac », on peut conclure & I'absence d'impact du projet au regard de la
distance qui le sépare de ces captages (env. 4 km au Sud du projet), et au regard du sens d'écoulement de la
nappe alluviale,

Dans le cadre de la surveillance des eaux souterraines, [‘arrété préfectoral d'autorisation en vigueur prescrit
des prélévements tous les trimestres au niveau d'un piézométre, en 'occurrence I'ouvrage dénommé P1. Les
analyses doivent porter sur les teneurs en DBOS, DCO, hydrocarbures totaux, MES, turbidité et nitrates. Le
niveau de I'eau doit &tre également releve.

Le pétitionnaire propose d'étendre ce suivi au forage (dénommé P29) et au plan d'eau Nord situé en aval
hydrogéologigue selon une fréguence trimestrielle et pour les paramétres suivants : hydrocarbures totaux,
pH, DCO, DBO MES, turbiditeé, nitrates et conductivité.

Il s'agit des ouvrages suivants .

Ouvrage ou point de § X Y ‘ Cote piézométrique
prélévement m m m NGF
Puit P1 | 646 697 2252 698 148,67
Forage P29 | 647030 2 252 252 149,2
Plan d'eau Nord -R8 | 646 964 2252325 148,82
PlandeauSud-R9 | 646763 2252358 148,91

Il est proposé de prescrire une surveillance trimestrielle des eaux souterraines au niveau des
4 ouvrages. Les analyses porteront sur les paramétres susvisés teneurs ainsi que sur la température
et la teneur en acrylamide - manomeéres et ses dérivés et conductivité. Le niveau de I'eau devra
également &tre relevé.

3.13 Mesures prises
Les mesures d'évitement et de réduction des impacts sont les suivantes :

» Implantation des merlons parallélement au sens d'écoulement des crues (article 2.3.6).

+ Maintien du seuil de remplissage par l'aval du plan d'eau & + 151 m NGF sur un linéaire de 50 m
(articles 2.3.6 et 2.4.3.2) ;

* Maintien du chemin d'accés au site qui joue le rile de seuil de remplissage afin de lutter contre le
risque d'érosion régressive en période de crue (articles 2.3.6 et 2.4.3.1

* Maintien de l'hydraulique de la nappe alluviale: les berges seront constituées de matériaux
perméables et talutées dans le gisement & 45° au Sud (amont hydrogéologique) ainsi gu'au Nord-
ouest et au Nord-est (aval) afin d'assurer la circulation des eaux souterraines vers la Loire {articles
2.3.6et2.4.3.2).

« Ravitaillement des engins sur l'aire existante étanche et reliée 4 un séparateur & hydrocarbures
vidangé annuellement (articles 2.1.2 et 3.1.2);

*  Stockage des produits dangereux (notamment huiles) dans des conteneurs étanches et fermés dont
la cote du cuvelage est supérieure aux cotes de crue. lls sont disposés a lintérieur de rétention
adaptée {article 3.1.2),

« Implantation des deux pompes de distribution de carburant dans un conteneur maritime étanche.
Elles sont munies de pistolet 4 arrét automatique (article 3.1.2} ;

» Implantation du groupe électrogéne dans un bungalow sur une rétention étanche intégrée (article
3.1.2);

= Réduction des prélévements d'eau a leur strict minimum par un recyclage intégral des eaux de
lavage des matériaux (article 4.1.3);
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*  Suivi quantitatif semestriel via le réseau de surveillance de la qualité des eaux de la nappe alluviale
existant au droit de la carriére, Ce réseau comprend le puits au Nord-ouest, le plan d'eau Nord, le
plan d'eau Sud et le forage P29 situé au droit des installations de traitement. Les paramétres
mesurés sont : les hydrocarbures totaux, le pH, la conductivité, la demande chimique en oxygéne, la
demande biologique en oxygéne, les nitrates, la turbidité et la teneur en matiéres en suspension et
en acrylamide (article 9.2.4) ;

* interdiction d'utiliser le plan d'eau résultant de la remise en état comme réserve de substitution pour
l'irrigation (article 1.7.6).

Ces mesures d'évitement et de réduction des impacts sont prescrites dans les différents articles cités du
projet d'arrété prefectoral.

3.2 Faune, flore et milieux naturels

3.21 Etatinitial

Le projet est inclus au sein de la ZNIEFF de type Il « Loire berrichonne » et situé a la lisiére d'une ZNIEFF de type |,
des sites Natura 2000 de la Loire et de la Réserve naturelle nationale du Val de Loire. La prise en compte de ces
sensibilités écologiques constitue un enjeu du dossier.

Les milieux sollicités en renouvellement et en extension sont constitués de prairies de fauche et de grandes cultures. La
cartographie des habitats naturels recensés montre que les milieux les plus intéressants sont situés en bord de Levée,
en dehors de la zone exploitée par le présent projet.

Concernant la flore, 224 espéces ont été relevées, dont aucune qualifiée de patrimoniale. Les enjeux généraux sont
donc faibles.

En ce qui concerne la faune, elle est cohérente avec les milieux en présence : la zone sollicitée en extension est
caractérisée par une faible diversité faunistique liée a ce secteur de grandes cultures. La partie réaménagée constitue
en revanche une zone remarquable avec la présence notable du Crapaud calamite, du Guépier d'Europe et de
I'Hirondelle de rivage. Ces trois espéces protégées étant présemtes sur le site & la faveur des modifications
topographiques liées a T'activité d'extraction, en particulier la création du plan Nord et de mares temporaires. La
présence sur le site de deux couples nicheurs de Pie-griéche écorcheur, espéce protégée, est également notée dans le
dossier.

Les enjeux écologiques du site sont assez limités sur les secteurs en renouvellement et en extension. L'évaluation des
incidences au titre de Natura 2000 conclut & I'absence d'incidence du projet sur I'état de conservation des sites les plus
proches.

3.2.2 Mesures prises

Une mesure de réduction est proposée par le pétitionnaire pour limiter le risque de destruction d'individus de Guépier
d'Europe et d'Hirondelle de rivage. Elle consiste & ne pas dégrader entre mars et ao(it les fronts de taille ou les merlons
qui abriteraient des colonies de ces espéces.

Par ailleurs deux mesures d'accompagnement en phase de remise en état sont prévues. En premier lieu, I'exploitant
prévoit la création de trois mares favorables au Crapaud calamite. Dans le cadre de l'instruction, le pétitionnaire a
redéfini les contours moins abrupts et plus sinueux. En second lieu, le pétitionnaire propose de metire en place un front
de taille favorable & la nidification du Guépier d'Europe et de I'Hirondelle de rivage en créant un espace disponible d'une
altitude d'un métre augmenté & 2,5 m afin d'apporter plus de garanties d'efficacité de la mesure. Ces deux mesures
d'accompagnement peuvent étre considérées comme des mesures de bonification écologiques et ne sont pas exigibles
réglementairement.

Il est proposé de prescrire les dispositions suivantes ;

* Interdiction de dégrader les fronts de taille ou les merlons qui abriteraient des colonies de ces
espéces entre mars et ao(t (article 2.1.2) ;

= En septembre, vérification de i'envo! effectif des éventuels individus nicheurs avant exploitation d'un
front de taille ou le déplacement d'un merlon présentant des entrées de nid d'Hirondelle de rivage ou
de Guépier d’Europe (article 2.1.2) ;

* Conservation de la haie présente au Nord-Est du site (articles 2.1.2 et 2.6.1) ;

* Création de trois mares favorables au Crapaud calamite (article 2.4.2) ;

* Creation d'un front de taille favorable 3 la nidification du Guépier d’Europe et de I'Hirondelle de rivage

en créant un espace disponible d’'une altitude de l'ordre de 2,5 m surplombée par un merlon (article
24.2).
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3.3 Lair
Les activités projetées ne sont pas de nature & engendrer des odeurs.

Les principales émissions atmosphériques sont liges aux rejets des gaz d'échappement des engins et des
camions et aux émissions de poussiéres dues & I'extraction, au traitement des matériaux, aux chargements,
& la circulation des engins et des camions et & I'envol.

L'entretien régulier des engins et leur remplacement contribuera & limiter la production de gaz & effet de
serre.

Comme une partie de l'extraction se fera en fouille noyée et que le traitement des matériaux sera réalisé en
eau, les émissions de poussiéres seront limitées.

Afin de réduire cette nuisance, l'exploitant conservera le tapis de plaine entre la zone d'extraction et
Finstallation de traitement des matériaux et propose en, cas de besoin un arrosage des pistes a 'aide d’'une
citerne en sa possession.

Le bachage des camions n'est pas une mesure envisagée.

3.4 L'insertion paysagére

Les installations situées au centre du site sont visibles depuis la Grande Levée de Napoléon utilisée par les
usages de la voie « Loire en vélo » et depuis la RD 187.

La partie en extension ne sera pas visible depuis cette voie mais sera en premier plan de la RD 187,

En conséquence, le projet aura un impact fort sur le paysage pendant la phase d'activité. De plus, les
modifications du paysage a ['état final seront notables car directes et permanentes avec une restitution sous
la forme d'un plan d'eau en lieu et place de cultures. Néanmoins, a l'issue du réaménagement, [e plan d'eau
Sud deviendra complémentaire & la voie « Loire & vélo » dans leur fonction d'agrément et constituera une
zone faunistique et floristique potentiellement riche et variée a Finstar du plan d'eau Nord.

A titre de mesure compensatoire, le pétitionnaire propose la plantation d'arbustes le long de la RD 187. Cela
ne fait pas fait I'objet d'une prescription dans le projet d'arrété préfectoral en raison des problématiques
évoguées par la DDT (cf. § 2.5.4) afin de ne pas réduire la jonction de I'écoulement secondaire avec
I'écoulement principal en cas d'incndation par I'amont.

3.5 Le bruit et les vibrations

Actuellement, [a carriére est autorisée sur une plage horaire de 7h a 22h et les opérations de chargement de
7h15 & 12h puis de 13h30 a 17h15. Le niveau de bruit prescrit est de 65 dB(A) en limite de propriété.

Le fonctionnement de la carriére est prévu de jour, de 7h & 17h15, du lundi au vendredi, hors week-ends et
jours fériés. La plage horaire pourra étre prolongée jusgu’a 19h pour tout ou partie du site en fonction des
chantiers.

Les emissions sonores induites par le projet ont pour origine I'évolution des engins dans la zone d'extraction,
le fonctionnement de Iinstallation de traitement des matériaux et la circulation des camions de transport.
Aucune modification de I'emplacement de l'installation de traitement des matériaux n'est prévu. L'extension
projetée va entrainer un déplacement de I'activité d'extraction vers le Sud-Est. De fait, pour les habitations les
plus proches du site, l'influence sera réduite sur les hameaux des Vallées et de La Boére situés au Nord-
ouest mais plus importante pour le hameau des Buteaux situé au Sud-est.

La mesure de bruit, réalisée dans le cadre de I'élaboration du dossier, a été effectuée au niveau de ces trois
hameaux. Elle met en évidence linfluence de la route départementale RD 187 sur le bruit résiduel,
L'émergence réglementaire est respectée aux trois points de mesure.

La mesure de bruit en limite de propriété et au plus prés du scrapeur est de 51 dB(A). le niveau de bruit est
inférieur & la limite prescrite.

Le pétitionnaire réalisera des merlons en bordure Quest le long de la RD 187, entre la limite d'extraction et la
limite d’autorisation. lls constitueront une barriére vis-a-vis de la propagation du bruit. Leurs caractéristiques
sont définies conformément a I'avis de la DDT (cf § 2.5.4).

Lhabitation la plus proche est située a 240 m & I'Ouest de la limite actuellement autorisée et 8 580 m de la
zone de traitement. La progression de l'extraction se faisant vers I'Est, la nuisance sera progressivement
atiénuée.
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En conclusion, le projet aura une incidence sonore faible. De plus, en 'absence d'utilisation d'explosif, le
projet n'induira pas de vibration.

3.6 Le trafic routier

Le pétitionnaire souhaite augmenter sa capacité moyenne de production de 50 000 t/an & 80 000 t/an avec
une production maximale de 100 000 t.

Cela se traduira par une augmentation du trafic routier actuel de l'ordre de 8 rotations & 13 rotations en
moyenne, Le trafic PL actuel de la carriére sera doublé en cas de production maximale (16 rotations).

Actuellement, des panneaux signalent la présence de la carriére dans les deux sens de circulation et un
STOP est implanté a la sortie du chemin d'accés de la carriére au droit de l'intersection avec la RD 187.

3.7 Espaces agricoles et forestiers
L'exploitation de la carriére s'accompagne d'une disparition progressive de cultures (mais) en fonction des
phases d'exploitation.

La remise en état prévoyant la réalisation d'un plan d'eau, la surface agricole (estimée & 0,4 % de la SAU des
deux communes) ne sera pas restituee.

La partie en extension représente 0,23 % de la SAU d'Herry et présente une valeur agronomique moyenne.
Le site ne concerne aucun espace forestier.

Le projet sera présenté & la Commission Départementale de Préservation des Espaces Naturels, Agricoles et
Forestiers (CDPNAF) le 3 mai 2018 pour avis simple.

3.8 Les capacités techniques et financiéres

La Société SIROT est une SAS qui emploie 3 personnes sur le site,
L'extrait Kbis annexé au dossier indique un capital de 100 000 euros,

Le pétitionnaire présente le personnel et les moyens matériels qui seront affectés au projet, notamment les
engins de chantier, et qui sont d'ores et déja affecté & cette carriére en cours d'exploitation.

Le matériel dédié au transport des matériaux sera mis & disposition de la Société SIROT sous forme de
contrat de location.

4 - GARANTIES FINANCIERES

Les garanties financiéres sont destinées a permettre un réaménagement de la carriére en cas de défaillance
de l'exploitant.

Les éléments fournis dans le dossier ont permis d'estimer les garanties financiéres & mettre en place.

A chague période correspend un montant de référence de garanties financiéres permettant la remise en état
maximale au sein de cette période : ce montant inclus la TVA (Indice TP01).

Le calcul forfaitaire du montant des garanties financiéres pour la remise en état du site a été effectué selon
les modalités prévues par I'arrété ministériel du 9 février 2004,

La formule de calcul utilisée est : CR=a (S1C1+S2C2+LC3) €

Avec: CR:montant de référence des garanties financiéres pour la période considérée.
S1 (en ha) : Somme de la surface de I'emprise des infrastructures au sein de la surface autorisée et
de la valeur maximale atteinte au cours de la période considérée par les surfaces défrichées
diminuées de la valeur maximale des surfaces en chantier (découvertes et en exploitation) soumises
a défrichement.
S2 (en ha) : Valeur maximale atteinte au cours de la période considérée par la somme des surfaces
en chantier (découvertes et en exploitation) diminuée de la surface en eau et des surfaces remises
en état.
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I {en m) : Valeur maximale atteinte au cours de la période considérée par la somme des linéaires des
berges diminuée des linéaires de berges remis en état.
Lindice TPO1 utilisé pour le calcul du montant de référence est celui en vigueur au ler février 2014,
soit 703,60,
o = Index (1+TVAR) / Index 0 (1+TVAD) avec :
Index : indice TPO1 utilisé pour I'établissement du montant de référence des garanties
financiéres fixé dans Farrété préfectoral, soit 106,40 au 1 décembre 2017 ;
Index 0 : indice TPQO1 de mai 2009 soit 61650 ;
TVAR : taux de la TVA applicable lors de I'établissement de l'arrété préfectoral fixant le montant
de référence des garanties financigres, soit 0.20 ;
TVAQ : taux de la TVA applicable en mai 2009, soit 0,196.

L'autorisation a été sollicitée pour une durée de 15 ans. Ce qui correspond & trois périodes quinquennales.
Sur cette base, le demandeur a effectué le calcul du montant pour chaque période et propose de retenir les
valeurs du tableau ci aprés.

Périodes = 2 L TOTAL en € TTC
(C1 =15 555 €/ ha) (C2 =34 070 €/ ha) (C3 = 47 €im)
3,720 1,53 1100 182 961,07
4,055 1,70 730 175 733,71
4,055 7,70 370 156 588,01

Ce calcul n'appelle pas d'observation de la part de linspection des installations classées. Toutefois, les
montants indiqués dans le projet d'arrété préfectoral ont été arrondis a I'entier supérieur.

5 - AVIS DU SERVICE INSTRUCTEUR

L'examen de ce dossier a permis de s'assurer que :

La demande de renouvellement de l'autorisation en vigueur et de I'extension de la carriére a fait I'objet de
la procédure réglementaire compléte dinstruction, telle que prévue aux articles R.512-2 & 512-24 du
Code de I'Environnement,

Le projet est le meilleur compromis entre I'exploitabilité du matériau et les impacts sur 'environnement,
Le dossier déposé apporte les éléments justifiant que I'exploitation de ce site ne générera pas dimpact
supplémentaire susceptible de porter atteinte 4 la santé des habitants, tant au niveau de l'eau, de l'air,
que du bruit ou des déchets,

Les mesures proposees par le pétitionnaire dans son dossier de demande d'autorisation, ainsi que les
dispositions complémentaires envisagées dans le projet d'arrété préfectoral, sont en mesure de prévenir
les dangers ou inconvénients pour les intéréts visés a l'article L.511-1 du code de I'environnement,

Le pétitionnaire détient, par contrat de fortage, la maitrise fanciére de I'ensemble des terraing concernés
par 'extension projetée,

La durée d'exploitation de 15 ans est compatible avec le volume de matériaux a extraire,

Le projet est compatible avec les dispositions 1F-1 & 1F-6 du SDAGE Loire-Bretagne 2016-2021,
approuvé le 18 novembre 2015,

Le projet est compatible avec les dispositions du Schéma Départemental des Carriéres, approuvé le
10 juin 20186, relative & la réduction des extractions en lit majeur,

Le projet est compatible avec le PPRI de la Loire « Val de la Charité » dans le département du Cher,
approuvé le 11 juin 2002. Le projet se trouve en zone d'aléa fort, dans laquelle le réglement du PPRI
permet la création, le renouvellement ou ['extension de carriére sous réserve gue la longueur du merlon
longeant la RD 187 soit toujours limitée en respectant scrupuleusement le plan de phasage décrit dans le
dossier de demande de renouvellement et d'extension, gu'aucun stock ou dépdt de matériaux ne soit
effectué dans l'axe d'écoulement secondaire identifié au droit de la sabliére, que les merlons et stocks de
terre végétale soient enherbés et qu'a lissue de chaque crue, une inspection des talus soit réalisée et
qu'une remise en état des zones dégradées soit effectuée ;

En l'absence de plan d'occupation des sois et de plan local d'urbanisme, le réglement national
d'urbanisme permet d'autoriser la poursuite de ['exploitation d'une carriére sur la commune de
Couargues,

Le PLU de la commune d'Herry autorise le renouvellement et 'extension de la carriére actuelle,
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En consequence, le service instructeur émet un avis favorable & cette demande d’autorisation.

6 — CONCLUSIONS ET PROPOSITIONS

Compte-tenu des éléments exposés ci-avant, l'inspection des installations classées propose & Madame la
preféte du Cher d'autoriser l'activité prévue par le pétitionnaire sous réserve du respect des prescriptions du
projet d'arrété prefectoral annexé au présent rapport.

Ces prescriptions intégrent notamment les préconisations formulées par les services consultés lors de
linstruction de la présente demande, en particulier celles formulées par la DDT et I'ARS.

En application de l'article R. 512-25 du code de l'environnement, la Commission Départementale de la
Nature, des Paysages et des Sites — formation carriéres — devra étre consultée sur ce projet.

Vu et transmis avec avis conforme & Madame la préféte du Cher,

Paour le directeur, Linspecteur des installations classées,
Le chef de |'unité interdépartementale du Cher et de I'Indre,

Signé Signé
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