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ARRETE

portant mise en demeure 2 la Société AXEREAL, de respecter certaines dispositions de Parrété
préfectoral réglementant, au fitre des ICPE, son site de dépst de céréales et d’engrais liquides et
solides implanté sur le territoire de la commune de CLAMECY dans la Ni¢vre

Le Préfet du département de la Nigvre
Chevalier de Ia Légion d’Honneur
Chevalier de ['Oxdre National du Mérite

VU le code de Penvironnement et notamment ses articles L. 171-6 4 8, L. 172-1 et suivants, L, 511-1 et
L. 514-5,

VU  Parrété préfectoral n° 84-4018 du 17 octobre 1984, modifié par I"arrété préfectoral complémentaire
« SILOS » n° 2013-352-0002 en date du 18 décembre 2013, portant autorisation & la Société Coopérative
Agricole des Vaux d’Yonne et du Nohain (COVYNO) dinstaller et d’exploiter un dép6t de céréales et
d’engrais liquides et solides sur le territoire de la communs de CLAMECY,

VU  [arnété ministériel du 29 mars 2004, modifié, relatif & la prévention des risques présentés par les silos
de céréales, de grains, de produits alimentaires ou de tout autre produit organique dégageant des poussiéres
inflammables,

VU Parrété do 4 octobre 2010, modifié, relatif & la prévention des risques accidentels au sein des
installations classées pour la protection de I'environnement soumises 4 autorisation,

VU  le rapport de I'inspecteur de ’environnement transmis 4 ’exploitant par courrier en date du 4 aofit
2015, conformément aux articles L. 171-6 et L. 514-5 du code de I’environnement,

CONSIDERANT que la société AXEREAL est régulidrement autorisée au titte des ICPE par Damété
préfectoral du 17 octobre 1984 susvisé & exploiter un dépdt de céréales et d’engrais liquides et solides sur le
tetritoire de la commune de CLAMECY,




CONSIDERANT que P’atticle 3.2 de I’arrété précité prévoit que les cffluents rejetés par I’établissement
doivent présenter certaines caractéristiques,

CONSIDERANT que I’atticle 4.6 de Panété précité prévoit que Pexploitant doit réaliser un contrdle des
émissions & I’atmosphére do son établissement une fois par an pendant la période d’activité du silo,

CONSIDERANT que Iatticle 12.5 b de Iariété précité prévoit que les sondes thermométriques doivent &tre
équipdes d’om dispositif de déclenchement d’alarme et que Uexploitant doit s’assurer de la pérennité et de
Pefficacité dans le temps de ces sondes,

CONSIDERANT que [article 20 de Parrété du 4 octobre 2010 susvisé prévoit que Dinstallation des
dispositifs de piotection contre la foudre et la mise en place des mesures de prévention sont réalisées, par un
organisme compétent, a I’issue de ’étude techmque, an plus tard deux ans aprés ’élaboration de Panalyse du
risque foudre,

CONSIDERANT que lors de sa visite du 28 juillet 2015, Pinspectenr de "environnement a constaté
qu’aucune analyse des effluents aqueux rejetés par 1’établissement n’a jamais été réalisée ot que cette non-
conformité avait déja été relevée au coms de la préeédente inspection en date du 17 février 2011,

CONSIDERANT que lors de sa visite du 28 juillet 2015, I'inspecteur de I’environnement a constaté que le
dernier contrdle des émissions & I’atmosphére a été réalisé le 16 octobre 2009 et hors de la période d’activité
du silo,

CONSIDERANT que lors de sa visite du 28 juillet 2015, ’inspecteur de I’environnement a constaté que le
systéme d’alarme des sondes thermométriques ne fonctionne pas et que certaines sondes renvoient des
valeurs manifestement etronées,

CONSIDERANT que lors de sa visite du 28 juillet 2015, PPinspectenr de environniement a constaté que
I’étude technique foudre n’était pas encore réalisée et que, par conséquent, Pinstallation des dispositifs de
protection et la mise en place des mesures de prévention n’ont pas été réalisées au plus tard deux ans aprés
Iélaboration de "analyse du risque foudre,

CONSIDERANT que ces constats constituent vn manquement aux dispositions des articles 3.2, 4.6 et 12.5 b
de Parrété préfectoral du 7 octobre 1984 susvisé et des articles 19, 20 et 22 de I'arrété du 4 octobre 2010
susvise,

CONSIDERANT que dans ces conditions les intéréts visés & Iarticle L. 511-1 du code de I’environnement
ne sont pas garantis en toutes circonstances, notamment en matiére de sécurité,

CONSIDERANT que face 4 ce manquement, il convient de faire application des dispositions de Iarticle
L. 171-6 du code de P'environnement en mettant en demeure la société AXEREAL de respecter les
prescriptions des articles 3.2, 4.6 et 12.5 b de I’arrété préfectoral du 7 octobre 1984 susv:sé et des articles 19,
20 et 22 de Parrété du 4 octobre 2010 susvisé,

CONSIDERANT qu’un délai de 6 mois maximum apparait suffisant pour que I’exploﬁant remettre en-
conformité toutes ses installations,

SUR proposition du Secrétaire général de la préfecture de la Nidvre




ARRETE

ARTICLE 1- PRESCRIPTIONS
La société AXEREAL, sise lieu-dit « La Pidce du Grand Pré » sur la commune de CLAMECY, est mise en
demenre de respecter :
— les dispositions des articles 3.2 et 12.5b de Iarrété préfectoral n° 84-4018 du 17 octobre 1984,
susvisé, sous un délai de 6 mois 4 compter de la notification du présent aréts,
= les dispositions des arficles 19, 20 ot 22 de "artété du 4 octobie 2010, susvisé, sous un délai de 6
mois & compter de la notification du présent arrété,
— les dispositions de article 4.6 de I’arrété préfectoyal n° 84-4018 du 17 octobre 1984, susvisé, lors de
la prochaine période de moisson.

ARTICLE 2- SANCTIONS

Dans le cas ot I'une des obligations prévues & I'article | ne serait pas satisfaite dans le délai prévu par ce
méme article, ot indépendamment des poursuites pénales qui pourraient &tre engagées, il poutra étre pris 4
IPencontre de Pexploitant les sanctions prévues  Particle L. 171-8 du code do ’environnetment.

ARTICLE 3- DELAIS EY YOIE DE RECOURS

Conformément A Particle L. 514-6 du code de I’environnement, la présente décision est soumise 3 un
contentieux de pleine juridiction, Elle peut étre déférée A la juridiction administrative compétente, le tribunal
administratif de DITON, dans les délais prévus a L'atticle R, 514-3-1 du méme code -

—  par Pexploitant dans un délai de deux mois qui suivent la date de notification du présent arrété,

—  par les tiers, personnes physiques ot morales, les communes intéressées ou leurs groupernents, en
raison des inconvénients ou des dangers que le fonctionnement de installation présente pour les
intéréts mentionnés aux articles I.. 211-1 et L. 511-1 du méme code dans un délai d’un an & compter
de la publication ou de affichage de ces décisions.

ARTICLE 4- EXECUTION ET COPIES

M. Te Secrétaire général de Ia préfecture, Mme le Maire de la commune de CLAMECY, Mine la Directrice
régionale de I'environnement, de I’aménagement et du logement, sont chargés, chacun en ce qui le congerne,
de exéention du présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département ot notifié a
Iexploitant. Une copie sera faite & M. le tesponsable de I*unité territoriale de la DREAL 3 NEVERS.

FaitANEVERS, le g § A6l 201
Le Préfet .

e Prife
C.. el pardbléeation, .
O SecrtfSme Gingral e

Olivier BENOIST




